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Sammendrag

De siste tiarene har man sett en gkende bruk auskagsestimater i regnskapene.
Estimatene har ogsa blitt mer komplekse, samtidip ®stimeringsusikkerheten har gkt.
Formalet med denne oppgaven var a fa naermere fringikisjonen av regnskapsestimater,
og hvilke utfordringer revisor i den anledning staverfor. Tidligere utfarte
forskningsstudier tar i hovedsak for seg problelirsger ved revisjonen av store, gjerne
barsnoterte, amerikanske selskap. | det norske edatker de fleste foretakene klassifisert
som sma og mellomstore, og dermed mente jeg detwakre interessant a se narmere pa

revisjonen av regnskapsestimater til foretak ikt mnarked.

Jeg har studert revisjonsstandarden som omharellisjon av regnskapsestimater, ISA 540,
og foretatt en analyse. Revisjonsstandarden indehdrav og veiledning til revisor, men
den apner ogsa for bruk av skjgnn og stiller pekakpunkter opp valgfrihet. Ved a foreta
en gjennomgang av standarden gnsket jeg & avdék&darhold, og hvor i prosessen med
revisjon av regnskapsestimater revisor kan opplafedringer. Dette arbeidet, kombinert
med innsikt fra sentrale forskningsstudier omhamdierevisjon av regnskapsestimater, la

grunnlaget for min intervjuguide utprgvd pa erfaregisorer.

Regnskapsestimater er i stor grad utarbeidet pgrbak av skjgnnsmessige vurderinger, og
det kan foreligge estimeringsusikkerhet som karregjstimatene utfordrende & revidere.
Regnskapsestimatene vil ogsa kunne variere i kdeipdg, hvorpa utarbeidelsen kan forega
pa bakgrunn av avanserte modeller som tar i brukrekike underliggende data og
forutsetninger, som kan vaere bade observerbareklgobserverbare. Dette kan gjgre
regnskapsestimatene utfordrende a revidere, meninfiervjuene kom det frem at
hovedutfordringen for revisorene knytter seg tiektenes ofte manglende utarbeidelse av
regnskapsestimater og manglende dokumentasjon tamaésne. Nar estimatene ikke er
utarbeidet ma revisor argumentere for behovet fstimatene, mens mangelfull
dokumentasjon gjar det utfordrende for revisor rghamte revisjonsbevis. Test av ledelsens

estimat fremstar som den vanligste revisjonshagedhn



Forord

Avhandlingen er skrevet som en del av mastergrdastu gkonomi og administrasjon ved
Norges Handelshgyskole i Bergen. Som tema for migdning gnsket jeg & fordype meg i
noe som bade var aktuelt, relevant for min yrkesiar og som interesserte meg. | lgpet av
min tid som student har jeg deltatt i en rekke Kilkayttet fagomradet regnskap og revisjon.
Forste semester som masterstudent tok jeg kurs& BR6 Revisjon, og innsa at det
innenfor revisjon finnes en rekke interessante erobtillinger. Nar revisjon i tillegg vil bl
mitt fremtidige yrke, kjentes det naturlig & grifst pa et tema nettopp innenfor dette

fagfeltet. Det endelige valget falt pa revisjonragnskapsestimater.

Det har veert en leererik prosess, bade faglig ogopdig. Jeg har fordypet meg i et
spennende tema som jeg i utgangspunktet haddévrddagrenset kunnskap om. Det har
ogsa vaert en omstendelig prosess med mye & sgtiensie men det har veert svaert givende.

| tillegg har jeg fatt en god erfaring i & sta gae ben, ved & ha mattet ta egne avgjerelser og
stole pa egen kunnskap og egne vurderinger. Arbbatebydd pa bade frustrasjon og glede,
men jeg har funnet god statte i min veileder, AasthHilifsen. Jeg vil takke for nyttige rad
og innspill underveis i arbeidet. Jeg vil ogsaereth stor takk til samtlige revisorer som har
stilt opp til intervju. Uten dere hadde ikke oppgawlitt til. Sist men ikke minst vil jeg
takke de to mennene i mitt liv, min samboer YngweteFsen og min far Vidar A.

Andreassen. Dere har stgttet meg gjennom helegs@segog det settes stor pris pa.

Maia Andreassen
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1. Innledning

1.1 Bakgrunn

Et regnskapsestimat defineres som “ - et anslatygieelap i mangel av en ngyaktig mate a
male pa» (ISA 540, 2010, punkt 7a).

Mange regnskapsposter kan ikke males ngyaktig ogmsfs som falge av usikkerheten
omkring en enhets forretningsaktiviteter, i tilleggil krav til maling i
regnskapsrapporteringen. Bestemte seertrekk ved @nded, forpliktelse eller
egenkapitalkomponent, eller grunnlaget eller metdde maling palagt av rammeverket for
finansiell rapportering, kan medfgre et behov foesiimere en regnskapspost.(ISA 540,
2010, punkt A1) Dermed kan man si at et regnskaipsaser et tall som representerer en
usikker stgrrelse. Regnskapsestimater varierermpkeksitet fra det relativt enkle til det

sveert komplekse.

Malet med enhver revisjon er a gke de tiltenktekbmes tillit til regnskapet. Dette oppnas
giennom revisors konklusjon om hvorvidt regnskapetet alt vesentlige er utarbeidet i
samsvar med det gjeldende rammeverket for findnsipportering. Som oftest vil dette gi
uttrykk for hvorvidt regnskapet i det alt veserligir en dekkende fremstilling, eller gir et
rettvisende bilde i samsvar med rammeverket. (198, 2010, punkt 3) Grunnlaget for
revisors konklusjon er revisors opparbeidelse avybggende sikkerhet for at regnskapet
totalt sett ikke inneholder vesentlig feilinformasj verken som fglge av misligheter eller
feil. Betryggende sikkerhet betyr en hgy grad &kesihet, og oppnas nar revisor innhenter
tilstrekkelig og hensiktsmessig revisjonsbevis, foredusere revisjonsrisikoen (det vil si
risikoen for at revisor gir uttrykk for en uriktigening nar regnskapet inneholder vesentlig
feilinformasjon) til et akseptabelt lavt niva. (IS0, 2010, punkt 5)

Revisjon av regnskapsestimater bergrer grunnleggeprbblemstillinger knyttet til
regnskapsrapporteringen, og hvordan utformingedemne pavirker revisors mulighet til &
tilfare palitelighet til regnskapet (Eilifsen et,8011, s. 50). Det har veert en utvikling mot at
regnskapet skal inneholde mer relevant og brukagnytformasjon for investorene, noe som
det hevdes delvis har gatt pa bekostning av pigfiteten til regnskapene. Det kan virke som
om regnskapenes palitelighet har blitt noe nedipeidr Som en fglge av dette har man blant
annet sett en innfgring av stadig mer maling tikefig verdi, i stedet for historisk kost.



(Stenheim, 2008) Enkelte poster i regnskapet kanhl@matisk verifiseres av revisor, men
dette kan veere mer krevende for regnskapsestinsatetig estimater pa virkelig verdi. For
eksempel kan modellbaserte estimater pa virkeliglivekreve at ledelsens planer og
intensjoner hensynstas. Slike subjektive faktoran kaere utfordrende for revisor a
verifisere. Derfor vil ofte regnskapsestimater laeegn annen revisjonstilineerming enn
regnskapsposter basert pa transaksjonsbasert iskistéost, som i stgrre grad er

etterprgvbare. Revisor skal uttale seg om regnsgistipsatenes rimelighet, men heller ikke
dette er uproblematisk. Mange estimater baseré®malekse og kompliserte modeller som
kan veere utenfor revisors ekspertise. Kompleksiteétemange av regnskapsestimatene,
kombinert med en ofte stor grad av skjgnnsmessigetsetninger ved utarbeidelse av
estimatene, gjgr at det kan vaere utfordrende feoisoe a ta stilling til estimatenes

rimelighet. (Copeland, 2005, referert i Griffithadt 2013, s. 2)

Nar utviklingen de siste tidrene har gatt mot gtader anvendelse av virkelig verdi og andre
estimater i regnskapet, har dette gjort regnskéipsaer til et meget aktuelt tema. Maling til
virkelige verdier har gkt bruken av og komplekgtet til estimater i
regnskapsrapporteringen. Problemstillingen har wtessblitt forsterket av Finanskrisen i
2008, og de utfordringer den fgrte med seg. Intevnal Auditing and Assurance Standards
Board (IAASB), omtalte krisen som en stor utfordrifor troverdig og palitelig maling til
virkelig verdi (IAASB, 2008b, 2, referert i Brattest al., 2012). Public Company Accounting
Oversight Board (PCAOB) advarte i etterkant at iahfimgene knyttet til volatile markeder
trolig ville vedvare (PCAOB, 2011c, referert i Beat et al.,, 2012). Problemer knyttet til
utarbeidelsen av regnskapsestimater vil videre &ya@virke revisjonen og revisors mulighet
til & ta stilling til rimeligheten til regnskapsaaatene. Nar typen og paliteligheten av
informasjon som er tilgjengelig for ledelsen foaneidelse av regnskapsestimater varierer,
vil dette pavirke estimeringsusikkerheten. Blir keater for eksempel inaktive vil
informasjon om markedspriser ikke lenger veere dilgelig. Dermed ma estimater pa
virkelig verdi utarbeides pa grunnlag av annerjailgelig informasjon, ofte ved a ta i bruk
modeller som kan basere seg pa ikke-observerbarglaia. Dette farer til at
estimeringsusikkerheten gker, noe som i sin turirkév risikoen for vesentlig
feilinformasjon. Det som tidligere bar mer pregdaveere et rutinemessig problem knyttet til
estimater pa virkelig verdi, kan bli en kilde tiesskilt risiko. (IAASB, 2008, s. 2) @kt risiko
for vesentlig feilinformasjon vil gjare at det &# starre krav til revisors handtering av de

anslatte risikoene.



Revisjon av regnskapsestimater er ikke en ny oppdax revisor, men i lys av endrede
forhold som gkt bruk, usikkerhet og kompleksitetnkmange av problemstillingene knyttet
til revisjon av estimater sies & vaere forholdsvige.n Dette gjar revisjon av

regnskapsestimater til et dagsaktuelt og inter¢dsara.

1.2 Formal

Flere forskningsstudier (Jfr. Martin et al., 20@3atten et al., 2012; Griffith et al., 2013;
Christensen et al., 2013) peker pa at revisjonegnskapsestimater kan veere utfordrende.
Det poengteres seerlig at oppgaven er kompleks Bvaypisor kan mangle kunnskap om
blant annet relevante modeller, estimater utarlseidstor utstrekning pa bakgrunn av
skjgnnsmessige vurdering og det er ofte en usildteidrbundet med regnskapsestimater,
som kan veere stor. Problemene ved revisjon av kegssstimater kan altsa ikke
utelukkende knyttes opp mot egenskaper ved resson, profesjonell skepsis og kunnskap.
Faktorer som miljg og oppgave Vil ogsa vaere pawilkenar revisor foretar sine vurderinger.
Miljgfaktorer kan for eksempel veere estimeringsksiket, mens oppgavefaktorer kan veere

oppgavevanskelighet. (Bratten et al., 2012)

Det vil ikke ngdvendigvis veere gitt hvilkke metodetler modeller som er mest
hensiktsmessig ved utarbeidelse av et estimagrhigke hvilke inndataav mange mulige
som bgr inngd. Ofte er det flere inngaende faktarer hensyn til, bade av tilgjengelig data
og prediksjoner om fremtiden. Inndataene kan vadde bobjektive og subjektive, hvor
sistnevnte vil veere utsatt for potensielle «bfa@gsa referert til som skjevheter, jf. ISA
540). Usikkerhet kombinert med mangel pa objektivedata kan gjere det utfordrende a
foreta en rimelig estimering. | mange tilfellerrbtlet da krevende for revisor a verifisere
regnskapsestimatene og det kan vaere utfordrendestilling til om estimatene er rimelige
eller inneholder feilinformasjon. For eksempel hahristensen et al. (2013) vist at
estimeringsusikkerheten gjar at sma, tilsynelataidelige endringer i inndata brukt for &
utarbeide estimater pa virkelig verdi, kan fgre ditdringer s store som 50 ganger

revisjonsvesentligheten. Dette blir et problem me&isjonsstandarden krever at revisor med

! Inndata refererer til bAde modellforutsetningegeioderliggende data.

2 Manglende objektivitet - en mangel p& neytralitét informasjon blir utarbeidet og presentert {&in et al., 2010, s.
104-105)



betryggende sikkerhet skal uttale seg om regnskapeholder vesentlig feilinformasjon
eller ikke. Det har blitt reist spgrsmal om revisjav enkelte regnskapsestimater med hgy
estimeringsusikkerhet, har blitt en umulig oppgayelv om revisor fglger kravene angitt i
dagens revisjonsstandarder vil ikke den underliggeestimeringsusikkerheten knyttet til

mange av regnskapsestimatene elimineres. (Chrestazisal., 2013)

Tilgjengelig litteratur fokuserer i mindre grad péordan revisor faktisk utfgrer revisjon av
regnskapsestimater og hva som i den anledning wgplsom utfordrende (Griffith et al.,
2013, og Martin et al., 2006). Mye av litteratureer hen til forskning innenfor revisors
vurdering og beslutningstaking («judgment and dewaisnaking»), som gjerne ikke direkte
knytter segq til revisjon av regnskapsestimater (Maet al., 2006 og Bratten et al., 2012).
ISA 540 (2010) Revisjon av regnskapsestimater, herunder estimadevirkelig verdi og
tilharende tilleggsopplysningeinneholder krav revisor ma falge, men standargeredfor
flere ulike tilngerminger til revisjon av regnskagsmater. Jeg gnsker derfor & fa neermere
innsikt i hvordan revisjon av regnskapsestimateredar i praksis. Hvordan utfares
revisjonen av regnskapsestimater, hvilke probleateutfordringer foreligger og hvordan

handteres disse?

| hovedsak er ogsa litteraturen som foreligger, antkende revisjon av regnskapsestimater,
amerikansk. Gjennomfgrte forskningsstudier av jemifv regnskapsestimater knytter seg
for det meste til revisjon av store amerikanskeébggsnoterte selskap. Det vil dermed veere
interessant & se naermere pa det hvordan revisjomemer seg for norske revisorer i et
norsk marked, et marked som kan fortone seg noerkaaes med sin hovedvekt av sma og
mellomstore, ofte privateide, foretak (NHD, 2012).

1.3 Problemstilling

En problemstilling kan defineres som «en formulgrom avstanden mellom det vi vet, og
det vi gnsker a vite.» (Grgnmo, s. 36) Man gnsKewsa et problem, i den forstand at det er
et hull i var kunnskap som utfordrer oss. Vi gnskeite mer om et konkret tema. (Dalland,

2010, s. 128) Ulike problemstillinger kan formulesom bade spgrsmal og hypoteser.



10

Problemstillingene kan utvikles pa to mater:
. Fra teori til empiri for a teste om den foreligge teorien er holdbar, eller

. Fra empiri til teori der resultatene av empiriskedersgkelser blir oppsummert og

draftet i forhold til teoretisk perspektiver. Dedrkdreie seg om & forstd den nye empirien i
lys av den foreliggende teorien, men selve hensikteofte & generere ny teori (Grgnmo, s.
36)

Hensikten med denne utredningen er a generere ngikinog kunnskap om revisjon av
regnskapsestimater, heller enn a utarbeide ny.tRewisjon av regnskapsestimater er ikke
noe nytt, men de siste tiars utvikling mot stadid bruk og gkende kompleksitet samt
usikkerhet, har gjort dette til en mer aktuell peobstilling. Det er derfor behov for mer
innsikt omkring revisjon av regnskapsestimater.t§ait er det mange uoppklarte spgrsmal
som behgver a besvares, og spgrsmal som krevdiggte oppmerksomhet. For eksempel,
hva finner revisor utfordrende ved revisjon av m@psestimater? Kan det veere
valgfriheten i fremgangsmate for revisjonen, ogrange av vurderingene er overlatt til
revisors profesjonelle skjgnn? Eller de kompleksénmatene som stiller hgye krav til
revisors kunnskap, eller noe annet? Finnes detskegsposter som typisk har mer
utfordrende problemstillinger knyttet til regnskapsmater, enn andre? Hvilken hjelp finner
revisor i revisjonsstandarden for revisjon av régpsestimater, og er det forhold denne ikke
dekker, eller dekker mangelfullt? Foretar revisom ekritisk evaluering av
regnskapsestimatene med hensyn til tallstarrelselfer, fokuseres det i starre grad pa a

verifisere ulike aspekter ved ledelsens estimepragess?

Det stilles ulike krav til hva som kan karakteresgisom en god problemstilling, med andre
ord hva som fortjener oppmerksomhet. Spgrsmaletstities ma blant annet rette sgkelyset
mot interessante og vesentlige forhold i samfumesli(Grgnmo, s. 61) Kort oppsummert
kan man si at en problemstilling ma vaere spenneindetbar og enkel (Dalland, 2012, s.
129). Revisjon er en viktig samfunnsoppgave, odraktrfor & lgse denne oppgaven er tillit
til at revisor er en objektiv og kompetent kontewollRevisors rolle er a ta stilling til hvorvidt
de finansielle rapportene utarbeidet av ledelsédet alt vesentlige samsvarer med gjeldende
finansielle rammeverk. Sagt pa en annen mate,aevigerifisering av en finansiell rapport
skal tilfare troverdighet til regnskapet og redesarformasjonsrisiko, dvs. risikoen for at
informasjonen er feil eller misvisende. (Eilifsenh a., 2010, s 7) Skjgnn, usikkerhet og
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kompleksitet er som nevnt forhold som kan faratitevisjonen blir en krevende oppgave
for revisor, kanskje til og med fagre til at detrbéin urealistisk oppgave, hevdes det av
enkelte (Christensen et al., 2013). Det er denfiteressant a fa innsikt i hvordan revisor
griper fatt pa denne oppgaven, og hva som er utardk. Slik ny innsikt kan bidra til en

bedre revisjon.

Jeg gnsker derfor & se neermere pa falgende prabliemgs

Hvilke utfordringer star revisor overfor ved rewisj av regnskapsestimater og hvordan lgses

disse i praksis?

Med utgangspunkt i tidligere studier og tilgjengeliitteratur har jeg utarbeidet en
intervjuguide som i starre grad presiserer hvagagker & finne ut av, se vedlegg 1. Jeg
startet fgrst med en gjennomgang av den aktuellessjoasstandarden for revisjon av
regnskapsestimater. Med dette arbeidet forsgktedjdimne omrader i standarden som
fremstar som uklare, og der det blir apnet for bawvkprofesjonelt skjgnn. Dernest, for a
belyse emnet ytterligere, hentet jeg innsikt fraaidte, sentrale forskningsstudier. Dette gav
meg kunnskap om problemstillinger som tas opp knyitning til revisjon av
regnskapsestimater, og hvilke svar det til na emket frem til. For en mer detaljert

forklaring for min fremgangsmate henvises det gtaudekapittelet.

1.4 Oppgavens struktur

De to fegrste kapitlene inneholder en kort innlednimed bakgrunn, formal og
problemstilling og forklaring av metode for oppgavéapitel tre starter ut med a definere
ulike sentrale begrep, for revisjonsstandardenedeg@s rolle omtales generelt. Dernest
presenteres strukturen i revisjonsstandarden fosjom av regnskapsestimater, ISA 540 —
Revisjon av regnskapsestimater, inkludert regnststprater pa virkelig verdi og tilhgrende
tilleggsopplysningerog etter det gas det mer i dybden pa standakapitel fire gjengir et
utvalg sentrale forskningsstudier om revisjon awgnekapsestimater, og ser pa
problemstillinger som blir reist innen forskningktet til vurdering og beslutningstaking
(«¢judgment and decision-making»). Kapitel fem pnéseer og diskuterer mine funn, basert
pa egne intervju med revisorer, far oppgaven awesliitkapittel seks med en oppsummering

og konklusjon.
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2. Metode

For a definere begrepet metode kan man for eksesgptl Vilhelm Aubert (1985, s. 196,

referert i Dalland, 2012, s. 111), som sier:

En metode er en fremgangsmate, et middel til apesielemer og komme frem til ny
kunnskap. Et hvilket som helst middel som tjenetteddormalet, hagrer med i

arsenalet av metoder.

Med andre ord kan begrepet metode forklares sonvet&tgy som brukes for & samle inn
data om det som skal undersgkes. Man velger éerrbestetode med begrunnelse i at den
vil gi gode data og belyse spgrsmalet pa en fagjimteressant mate. (Dalland, 2012, s. 111
og 112)

| det fglgende vil det i mer detalj gjgres rede dermetodiske vurderinger og valg jeg har

gjort i arbeidet med denne oppgaven.

2.1 Undersgkelsesdesign

Man kan velge & angripe en problemstilling ut foa perspektiv, avhengig av hvilket
undersgkelsesopplegg som er best egnet til denmitblemstilling. Det kan skilles mellom
deduktive opplegg og induktive opplegg. | denne gawen er det sistnevnte
undersgkelsesdesign som er aktuelt, ettersom jegepra indusere eller bygge opp en
bestemt teoretisk forstaelse ut fra de empiriskdyaene som gjennomfgres. Slike induktive
studier kan veere hensiktsmessige nettopp nar dnuskl@rsgke fenomener som ikke har

veert seerlig gjenstand for tidligere forskning. (@G, s. 37-38)

2.2 Valg av metode

Undersgkelsesdesign har betydning for det videigevav metoder. Metoder kan vaere bade
kvantitative og kvalitative. For & skille mellom de kan man si at kvantitative data kan
tallfestes, mens kvalitative data er i form av tekPalland, 2012, s. 112) Jeg vil i denne
oppgaven faglge en kvalitativ metode, ettersom jegker & fa en innsikt i revisors
fremgangsmate for revisjon av regnskapsestimatéwike utfordringer det i den anledning

stgtes pa. Revisjonsstandarden som gjelder forskegsestimater, inneholder krav for
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revisjonen, men er pa flere punkter mindre spdsifiRen er fleksibel ettersom revisor
tillates a ta i bruk ulike fremgangsmater. Dermad eg ikke alene se pa standarden som en
fasit for hvordan regnskapsestimater blir revid@rtbeidspapirene til revisor vil kunne gi
svar pa hvordan oppgaven lgses i praksis, men gtuanshetsplikt er det ikke mulig for
meg som ekstern, & fa tilgang til disse. Alterrettior a fa informasjon om hvordan revisor
faktisk utfagrer revisjon av regnskapsestimater, dl@tervjue dem. Det er handlingene og
meningene til revisor jeg er interessert i, menedeikke direkte observerbare. Ved a
intervjue erfarne revisorer gnsker jeg & fa en dypansikt i valgene som gjgres og
problematikken omkring regnskapsestimater. |kkeefar jeg innsikt i hvordan oppgaven
utfares, jeg far ogsa innsikt i hvilke deler avisganen av regnskapsestimater, revisor finner

utfordrende

En kvalitativ metode har flere fordeler jeg kan dydte av, blant annet vil en slik tilnaerming
veere mer apen for innspill og ny informasjon undervintervjuobjektene far mulighet til &
utdype sine meninger og bade intervjuer og intetjekt kan stille oppfalgingssparsmal.
(Dalland, 2012, s. 113) Noen ulemper er det derimgsd. For eksempel er metoden
ressurskrevende og informasjonen som innhentesrapleks, det vil si det er ofte mye og
lite strukturerte data. Generaliseringsgraden, haltlmenne konklusjonene blir, vil ogsa

kunne variere.

2.3 Valg av datakilde

Utvalg av data kan veere tilfeldig eller strategi®fte nar man fglger en kvalitativt orientert
metode, henvender man seg til grupper eller endeltmer som en pa forhand mener har
noe spesielt & bidra med i undersgkelsen. Detteagike et strategisk utvalg. Jeg gnsker a
laere mer om revisjon av regnskapsestimater og miamiéar diskusjonen ovenfor, komme i
kontakt med revisorer. Innen revisjon vil det vagiike karrierenivaer, avhengig av antall ar
man har jobbet som revisor og utvikling. For mirpgave vil det vaere mest hensiktsmessig
a komme i kontakt med revisorer som har erfarintgrgom de mest sannsynlig har veert
med pa alle deler av en revisjon av et regnskapsastMindre erfarne revisorer vil ofte ha
kjennskap til kun deler av prosessen med a revidagyeskapsestimater. Erfarne revisorer vil
ogsa mest sannsynlig ha erfaring fra flere ulikgetyklienter, bransjer og estimater, samt ha
mer kjennskap til komplekse estimater. Jeg forweatede vil ha en bedre forstaelse for
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utfordringene som kan oppsta nar regnskapsestinsitdrrevideres, og de underliggende
arsakene til disse.

Ettersom en masteroppgave har begrensninger kiiytiiet og omfang, la dette faringer for
hvor mange intervjuobjekter jeg kunne inkluderey dgitte ta en avveiing mellom et stort
utvalg og relativt kort intervjulengde, eller & élamindre utvalg hvor jeg kunne foreta lengre
intervju og ga mer i dybden. Valget falt pa sistmev Ettersom det var et gnske at revisorene
jeg skulle intervjue var erfarne og hadde kjennskiépregnskapsestimater, ble mitt
utgangspunkt & kontakte store revisjonsselskaphddenange store og ulike klienter og har
dermed mest sannsynlig erfaring med ulike typer estimater. Nar jeg kontaktet
revisjonsselskapene, presiserte jeg at revisormsgkte skulle ha erfaring og var kjent med
revisjon av regnskapsestimater. Hvilke selskap agnnpa revisorer velger jeg & holde
anonymt, slik at dette ikke skal veere en faktor $egger begrensninger pa responsen til den
enkelte revisor. Til sammen ble seks revisorertéraav de fire store revisjonsselskapene
intervjuet. To av revisorene har stiling som marago som senior manager, en som

director og en som partner. Erfaring innen revisgpanner seg fra fem ar, opp til 20 ar.

Videre er det et poeng at samtlige revisorer &nyitet Norge, naermere bestemt Bergen. |
Norge er sveert mange av foretakene karakterisertssna eller mellomstore, i den forstand
at de har under 100 ansatte. 99,5 prosent av dkendredriftene faller inn under denne
grensen. (NHD, 2012) Tidligere studier, for eksehgpedien gjennomfart av Griffith et al.

(2013), knytter seq til revisjon av store, gjermsa® bgrsnoterte, amerikanske selskaper.

Studiens avgrensning, kombinert med et relativtréeget antall intervjuobjekter, kan
pavirke generaliseringsgraden. Revisorene jeg akket med har imidlertid erfaring innen
ulike typer bransjer, noe som kan tale for i deadgde nevner like utfordringer, vil det
kunne gjelde mer generelt. Derimot kan valgfriheterevisjonsstandarden fare til ulik
praksis for handteringen av estimatene rundt onugailike revisjonskontorene. Likevel
mener jeg denne studien vil gi et interessant ikkbl norske revisorers revisjon av

regnskapsestimater.
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2.4 Intervju

Et intervju kan ta ulike former, fra ferdig utarbede spgrsmal som det sgkes svar pa, til
utarbeidede temaer som man gnsker a belyse i emalsanh denne sammenheng er
spgrsmalene hovedsakelig utviklet pa bakgrunn avgj@nnomgang av revisjonsstandarden
ISA 540, omhandlende revisjon av regnskapsestimafeg nyttet ogsa utvalgte
forskningsartikler for innspill, nar intervjuguiddne utformet. Spgrsmalene varier fra ja
eller nei spagrsmal, til spgrsmal som krever meraaring. Selv om jeg utarbeidet en
relativt spesifikk intervjuguide, var jeg apen fér gjere endringer underveis mens
intervjuene pagikk dersom det var ngdvendig. Jegogsa forberedt pa & matte stille
oppfalgingssparsmal om noe av responsen var miidrel forkant av intervjuene valgte
jeg ikke & foreta testintervju. Begrunnelsen fottelesar at intervjuguiden var grundig
giennomarbeidet i samarbeid med veileder, i tillégat jeg var under et visst tidspress for &
na innleveringsfristen for oppgaven. Jeg sa detsomulighet & endre pa ngdvendige deler
av guiden etter & ha foretatt noen av de farsenijitene. Fem av intervjuene ble utfart i
lgpet av en ukes tid, fordelt med ett til to injarper dag. Det siste intervjuet foregikk en
uke senere. Dermed var det mulig & reflektere dwerdan det farste intervjuet gikk og
gjgre endringer for de resterende intervjuene,aerbensiktsmessig. Ved ikke & ha alle
intervjuene tett opp i hverandre fikk jeg ogsa dnleg til a tenke grundig gjennom hvert
intervju, samt foreta transkribering rett etterlattst intervju med responsen ferskt i minne.

Selve intervjuene ble tatt opp band for a sikretmasig presis transkribering.

o

Ved innsamling av data er det viktig a tenke oven dataene er relevante for
problemstillingen og hvor palitelige maten man samiahn data er (Dalland, 2012, s. 120).
Relevante data i denne sammenheng har jeg argumétesil komme fra intervju med
revisorer. Derimot vil relevansen vaere avhengidnea det spesifikt sparres om. Det hjelper
lite med naye utvalgte intervjupersoner, dersomrspalene som stilles ikke bidrar til &
belyse problemstillingen. Arbeidet med intervjugericble dermed sentralt. For & opparbeide
meg pdlitelige data var jeg papasselig med & lyttdt underveis i intervjuene, og stille

oppfalgingssparsmal dersom deler fremsto uklart.
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Gjennomfgring av intervjuene og mine erfaringer

Intervjuene foregikk pa kontorene til de respektigeisorene, i lukkede mgterom. Dermed
var det ingen forstyrrende elementer. Samtligerviieble tatt opp pa band og varte fra alt
mellom 50 minutter til 1 time og 40 minutter. | gnvarte hvert intervju i overkant av en

time.

Revisorene hadde péa forhand fatt utdelt intervjdgnj og noen hadde tatt seg tid til & se
giennom den. Jeg har erfart at det ikke har spikkesentlig rolle, om de hadde lest gjennom
spgrsmalene pa forhand eller ikke. Noen av revisoisom ikke hadde sett over guiden
svarte i noen grad overlappende pa spgrsmalenedaterar ogsa tilfellet for enkelte av de
som hadde sett over guiden. Revisorene som panfdrhadde sett over spgrsmalene hadde
kanskje i stgrre grad eksempler & komme med, mehlidener spekulasjon fra min side da
forskjellen ikke er tydelig.

Intervjuene gikk i hovedsak som planlagt og vi lhadds stort sett innenfor spgrsmalene,
men jeg tillot diverse tilfgyelser fra revisoredeg la merke til at revisorene stort sett ikke
hadde seerlig a tilfaye utover «hovedspgrsmalen&sda ble bedt om det. Enten kan det
veere fordi de ikke hadde gjennomgéatt spgrsmalerferpand og dermed ikke fatt tid til &

tenke over hva de eventuelt kunne utdype, eller #tan veere spgrsmalene dekket det
vesentligste slik at de dermed fikk sagt det de tmear aktuelt. Jeg kan ikke si noe med
sikkerhet, men intervjuguiden var pa forhand grgndigjennomarbeidet med

revisjonsstandarden som mal, noe som taler foemtitheholdt de vesentligste spgrsmalene.
Ellers merket jeg meg at revisorene med lengstgigakne revisjon, ogsa var de som hadde
mest & komme med, noe som er naturlig ettersomedete som har mest erfaring og

eksempler a vise til.
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3. Revisjon av regnskapsestimater

| det fglgende presenteres sentrale begrep ogigjefier for revisjon av regnskapsestimater,
som benyttes i oppgaven, far jeg videre gjgr kederfor det finansielle rammeverket. Etter
dette forklares rollen til revisjonsstandardenerditer gis en oversikt over den aktuelle
revisjonsstandarden som angir fremgangsmaten ¥esjoa av regnskapsestimater, inkludert
regnskapsestimater pa virkelig verdi og tilhgretidleggsopplysninger. Dette er kun en kort
gjengivelse av ISA 540 for & gi en oversikt ovenhioldet og sette rammen for videre
analyse. Til slutt diskuteres forhold i standardssm kan veere spesielt utfordrende og der

det typisk er et stort rom for revisors profesjtaekjonn.

3.1 Begreper og definisjoner

Revisjonsstandarden som omhandler regnskapsestim#& 540 - Revisjon av
regnskapsestimater, inkludert regnskapsestimater yiékelig verdi og tilhgrende

tilleggsopplysningerdefinerer ulike relevante begrep innledningsvis:

Et regnskapsestimdirukes i mangel av en ngyaktig metode & male gmskapsstarrelse pa,
slik at man i stedet ma ansla et pengebelagp. Begtapkes om et belgp malt til virkelig
verdi nar det foreligger estimeringsusikkerhet, nmysd om andre belgp som krever
estimering. Det er her viktig & presisere at etzpemalt til virkelig verdi, ikke er et
regnskapsestimat malt etter standarden dersomkketforeligger estimeringsusikkerhet.
(ISA 540, 2010, punkt 7a) Dermed blir det riktigiaat et estimat er et tall som representerer

en usikker stgrrelse

Ledelsens punktestimadr belgpet som ledelsen velger, som regnskapsfeltes gis
tilleggsinformasjon om i regnskapet som et regnskapmat (ISA 540, 2010, punkt 7e).

Revisors punktestimat eller revisors intervall éstimaterer det belgp som revisor bruker til
a vurdere ledelsens punktestimat. Dette punktesgimaller intervallet bygger pa
revisjonsbevis. (ISA 540, 2010, punkt 7b).

Estimeringsusikkerhet er eksponeringen av et regnskapsestimat og titlere
tilleggsopplysninger, for en iboende mangel av kisghet ved maling. (ISA 540, 2010,
punkt 7c)
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Utfallet av et regnskapsestimatl veere det faktiske pengebelgpet slik det reads seg.
Selv om dette utfallet ikke stemmer overens medeatigtisen fastsatte, og det belgpet revisor
aksepterte som et rimelig estimat, vil det ikke wveatligvis utgjgre en feil i regnskapet.
Differansen mellom estimatet og utfallet av estehakan skyldes estimatets iboende
usikkerhet og/eller ledelsens prosess for a kommre fil estimatet. (Eilifsen et al., 2011, s.
46) Pengebelgpet som fremkommer er altsa et resaltaden eller de underliggende
transaksjonene, hendelsene, eller forholdene sdikedeav regnskapsestimatet (ISA 540,
2010, punkt 7f).

Manglende objektivitehos ledelsen forstds som mangel pa ngytralitet lbdslsen ved
utarbeidelsen og presentasjon av informasjon. Denargelen pa objektivitet kan vaere
utilsiktet eller tilsiktet. Upresis informasjon vileere mer utsatt for manipulasjon og alle

estimater er av natur upresise. (Eilifsen, KinseogaMamelund, 2011, s. 46)

For denne oppgaven er det i tillegg behov for éngdpasaerskilt risiko Seerskilt risiko blir i
ISA 315 (Revidert) ddentifisering og vurdering av risikoene for vesignteilinformasjon
giennom forstdelse av enheten og dens omgivéR@t0, punkt 4e), definert som en
identifisert og anslatt risiko for vesentlig fefllmmasjon som etter revisors skjgnn krever
spesiell revisjonsmessig oppmerksomhet. Slike shersisikoer blir gjenstand for videre
substanshandlinger, og ISA 540 stiller opp spdstfikhandlinger i tillegg til
substanshandlinger som er gjennomfart for & oppfliitavene i ISA 330 -Revisors
handtering av anslatte risikog2010). Dersom ledelsen ikke i tilstrekkelig gtat handtert
virkningene av estimeringsusikkerhet, etter redsskjgnn, pa de regnskapsestimatene som
medfarer saerskilte risikoer, skal revisor, ders@hahses ngdvendig, utarbeide et intervall
for & vurdere rimeligheten av regnskapsestimatet.sblles ogsa krav til at revisor innhenter
tilstrekkelig og hensiktsmessig revisjonsbevistworvidt ledelsens beslutning om hvorvidt
regnskapsestimatene skal innregnes i regnskagerildte, og om det valgte grunnlaget for
maling av regnskapsestimatene er i samsvar meahkeavdet gjeldende rammeverket for
finansiell rapportering.(ISA 540, 2010, punkt 15-17
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3.2 Finansielt rammeverk

Det finnes ulike rammeverk for finansiell rappoiner, og eksempler pa dette er norsk god
regnskapsskikk (NGRS), US Generally Accepted ActiagrPrinciples (US GAAP) og de
internasjonale regnskapsstandardene (IFRS). Ndugkenoterte foretak har siden januar
2005 hatt plikt til & utarbeide konsernregnskapttrdFRS. (Fardal, 2007) Fra 2011 ma
barsnoterte foretak som ikke er pliktige til & @ge konsernregnskap, anvende IFRS i
selskapsregnskapet. @vrige norske foretak kan vakgjeom NGRS, IFRS som godkjent av
EU og forenklet IFRS, i sine regnskap. (DnR, 2011)

Kravene i det gjeldende rammeverket for finansralpportering vil angi rammen for

utarbeidelse av et regnskapsestimat, og ulike rararkékan gi veiledning for fastsettelse av
punktestimater. Det skilles mellom regnskapsestémag regnskapsestimater pa virkelig
verdi, men rammeverkene for finansiell rapporterkan gi forskjellige definisjoner av

begrepet virkelig verdi. Den transaksjonsbaserstohsk kost-modellen som har hatt en
sentral posisjon i regnskapsregulering og regngkagsis gjennom generasjoner, kan
derimot sies & vaere under press. Paliteligheteagiiskapet ser ut til & matte vike for kravet
om antatt mer relevant og brukernyttig informasjoneierne. Dette har fart til et sterkere
innslag av virkelig verdi-modeller pa omrader hdette ville veert uvanlig for kun ett tiar

siden. (Stenheim, 2008) IFRS legger i stgrre giladgrainn, enn NGRS legger opp til, at

eiendeler og forpliktelser skal males til virkeligrdi (Fardal, 2008).

Begrepet virkelig verdi er ikke alltid lett tilgjgelig, noe som dels skyldes at det kan ligge
betydelige maleproblemer i & estimere virkelig Veod) dels at begrepet gis et noe ulikt
meningsinnhold og operasjonaliseres pa ulike materforskjellige kontekster.
Regnskapsloven refererer til virkelig verdi fleteder, uten at det presenteres noen generell
definisjon av begrepet. Den norske operasjonatigen av virkelig verdi, varierer med den
konteksten som begrepet brukes innenfor. Innen IER8et utviklet en definisjon som
brukes pa tvers av kontekster og standardverk.eligkverdi defineres her som det belgp en
eiendel kan omsettes for eller en forpliktelse ifisnfil, i en transaksjon pa armlengdes
avstand mellom velinformerte, frivillige parter.ikelig verdi blir likevel operasjonalisert pa
ulike mater avhengig av tilgangen pa paliteligénester og av konteksten. (Stenheim, 2008)
Av den grunn har IASB innfart en egen standardrf@ing til virkelig verdi, IFRS 13,
gjeldende fra januar 2013 (Deloitte, 2011)
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Estimater pa virkelig verdi kan uttrykkes som verdiav en aktuell transaksjon eller
regnskapspost basert pa forhold som rar pa makngsd, for eksempel estimert
markedspris for en bestemt type eiendel eller ikigdse. (Eilifsen et al., 2010, s. 102)
Behov for maling til virkelig verdi kan komme somldie av den aktuelle transaksjonen eller

som en konsekvens av senere verdiendringer (IARBB8)

Et belgp malt til virkelig verdi vil som nevnt ikkezere et regnskapsestimat malt etter
standarden, dersom det ikke foreligger estimerisigkerhet (ISA 540, 2010, punkt 7a).
Dette vil for eksempel veere tilfellet dersom deinfis et aktivt og apent marked som gir
umiddelbar tilgjengelig og palitelig informasjon amsetningskurser, og der eksistensen av
publiserte kurser vanligvis er det beste revisjenget for virkelig verdi. (ISA 540, 2010,
punkt A5) Det finnes imidlertid malinger til virkigl verdi som er mye mer kompleks enn
som sda, gjerne pa grunn av mangel pa et aktivt edarkg bruk av signifikante
forutsetninger. Nar markeder blir inaktive, blir rkedspriser utilgjengelige og estimatene
ma baseres pa andre typer av informasjon. Oftenaarda at modeller tas i bruk, og kanskje
ogsa ikke-observerbare inndata. Som en konsekvémes estimeringsusikkerheten og
risikoen for vesentlig feilinformasjon. (IAASB, 28D ISA 540 presiserer imidlertid at
estimeringsusikkerhet kan forekomme selv nar vimdemetoden og dataene er godt
definert (ISA 540, 2010, punkt A5).

Input til maling pa virkelig verdi kan deles inrre nivaer, i et sakalt verdsettelseshierarki
(IASPlus):

1) Niva en er det hayeste nivaet i hierarkiet, ogedett optimale input til bruk i
verdsetting til virkelig verdi. Det er input best@e av noterte priser, ikke
justerte, for identiske eiendeler eller forplikesisi aktive marked som foretaket
har tilgang til pa tidspunkt for maling.

2) Niva to er input som ikke er notert og omfattetnaxd 1, men som er direkte eller
indirekte observerbar.

3) Niva tre er input som ikke kan observeres. Inpuken ikke bekreftes gjennom

andre markedsdata.
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3.3 Revisjonsstandarder

Revisjonsstandardene fungerer bade som en veilgdilimevisjonen og som et mal pa
kvaliteten til revisors arbeid. Standardene ska&ldg med a s@rge for at revisjonen av
regnskapet er utfgrt pa en grundig og systematidte nslik at det blir generert palitelige
konklusjoner. (Eilifsen et al., 2010, s. 49)

3.3.1 Utarbeidelse av standardene og virkeomrade

International Auditing and Assurance Standards 80@AASB) utvikler og publiserer

internasjonale revisjonsstandarder (ISA-er), sa sein internasjonale standarder for
kvalitetskontroll, forenklet revisorkontroll, attesjonsoppdrag og beslektede tjenester.
Revisjonsstandardene er tatt i bruk av revisorer tvele verden. (Eilifsen et al, 2010, s. 49-
50) Revisjonsprofesjonen har giennom mange ar letvikette omfattende standardverket
som i dag bestar av 36 revisjonsstandarder. Rexg@sfandardene skal sikre at revisor utfarer
tilstrekkelige og hensiktsmessige revisjonshandlinglik at det oppnas en betryggende
sikkerhet («reasonable assurance») for at regnskafmt sett ikke inneholder vesentlig

feilinformasjon, verken som falge av mislighetdegefeil.

| falge Revisorloven (1999) § 5-2, farste og arledt, skal revisor utfare sitt arbeid i trad
med god revisjonsskikk. God revisjonsskikk er altgh rettslig standard, og

revisjonsstandardene bidrar til & gi begrepet gedsjonsskikk innhold. Som nevnt er
revisjonsstandardene internasjonale, og disse lsart wtgangspunktet for de norske
revisjonsstandardene i mange ar. | 2009 beslutéet Rorske Revisorforening (DnR) sitt
styre at IAASBs sakalte «clarity-standarder», skgjelde i Norge med virkning fra og med
1. januar 2010 (Revisjon.no, 2010).

3.3.2 “Clarity-standardene”

De internasjonale revisjonsstandardene ble endoet $glge av «Clarityprosjektet».

Prosjektet hadde som mal & forbedre den geneedleatheten og forstaelsen av ISA-ene,
ved a forbedre strukturen og redigere standard@mR, 2010) P& den maten ville man
klargjgre revisors mal og plikter ved revisjonsomu sikre en mer konsistent bruk av
standardene og forbedre revisjonskvaliteten gené&tindardene skiller na tydelig mellom
absolutte krav og veiledning, slik at det blir mi@dom for ulike tolkninger og det skal veere

enklere & forstda og bruke dem. Sentralt star likdoetsatt prinsippene for bruk av
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profesjonelt skjgnn og behovet for revisors vumiger. Derimot er det gjort betraktelig
tydeligere og mer presist hvordan prinsippene bkakes og hvilke konsekvenser de ulike
vurderingsresultatene far for revisors videre hiageir. «Clarityprosjektet» har fokusert pa
innholdet i revisors plikter nar det gjelder rewisgn av de elementene av finansiell
informasjon, som historisk sett har hatt stgrsydmng for revisjonsprofesjonen og som har
skapt mest diskusjon. Dette gjelder blant annesisfiefor revisjon av regnskapsestimater.
(Abrahamsen, 2010).

| «clarity-prosjektet» skilles det mellom nye starder, standarder som er bade revidert og
omredigert og standarder som bare er omredigertA 1540 — Revisjon av
regnskapsestimater, inkludert regnskapsestimater \igelig verdi og tilhgrende

tilleggsopplysningerer et eksempel pa en revidert og omredigert (BAR, 2010)

Tidligere fagsjef for revisjon i DnR, Oddvar Snigs42010), uttalte at implementering av
de nye «clarity-standardene» vil medfagre en «ildietydelig» endring i revisors arbeid, som
folge av mange nye krav til revisjonshandlinger tdggrende krav til dokumentasjon.
@kningen i antall krav kommer bade som fglge auvt Imgle krav i nye og reviderte
standarder, og som fglge av at deler som tidligareveiledningstekst, er blitt omgjort til
krav. Videre uttalte Snipsgyr (2010) at gkningantall krav ikke ngdvendigvis ville bety en
tilsvarende gkning i antall nye revisjonshandlingettersom mange av revisjonsfirmaene
allerede utfarte de nye kravene. Blant revisjomsktedene som trolig vil pavirke revisors
arbeid i starst grad, finner vi ISA 540. (Snips&0710)

3.4 ISA 540

Tidligere fantes det én revisjonsstandard som iolgkh krav til revisjon av

regnskapsestimater (tidligere 1ISA 540), og én jemsstandard som inneholdt krav om
revisjon av regnskapsestimater pa virkelig veriiliere ISA 545). Begge standardene la
opp til bruk av den samme fremgangsmaten i revisjpmmen kravene i den sistnevnte
standarden var likevel mest omfattende. Derfor kudet veere av betydning hvilken av
standardene som ble anvendt. | utgangspunkteteskally av standard avhenge av om
regnskapsestimatene gir uttrykk for virkelige verdieller om det er tale om andre

regnskapsestimater. Et slikt skille er imidlertiéte alltid klart. (Kjellakken, 2009)
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Likheten mellom de to tidligere standardene, fditeat IAASB integrerte dem til en
standard; ISA 540 Revisjon av regnskapsestimater, herunder estinpatesirkelig verdi og
tilharende tilleggsopplysningetAASB mener sammenslaingen av de to standardmtre
tydeliggjer skillet mellom estimater knyttet tilrkelig verdi og andre typer av estimater,
som falge av at den reviderte og omredigerte ISA & frem likhetene mellom de to
typene av estimater samtidig som kontrastene freethéden reviderte og omredigerte ISA
540 innfgrer en delvis ny tilnaerming til revisoeyisjon av regnskapsestimater og virkelig
verdi. Det legges opp til at revisor skal ha erkoslnaerming knyttet til selskapets prosess
for fastsettelse av estimater og virkelig verdirdd med ISA 315. Standarden vektlegger
ogsa i starre grad enn tidligere omrader med hgikoii regnskapsskjgnn og mulige
skjevheter. Dermed skal revisor fa bedre stgtte tidl stilling til rimeligheten til estimatene, i
trad med det finansielle rammeverket. (IAASB, 20€810)

3.4.1 Innholdet i standarden

Revisor skal identifisere omrader eller regnskapsgosom kan inneholde vesentlige
estimater, evaluere estimatenes rimelighet og kommeel en konklusjon om hvorvidt

regnskapsestimatene inneholder vesentlig feilinésjon.

ISA 540 gjelder spesielt risikovurdering, revisjbaadlinger, bevisvurdering og
konkludering knyttet til regnskapsestimater. Stadea begrenser seg ikke til stort sett &
kommentere bevisinnsamlingen, og skiller seg dermuedfra flere av de gvrige standardene
om revisjonsbevis. (T. Tvedt, 2012, s 46). ISA %2010, punkt 1) utdyper hvordan ISA 315
(Revidert), ISA 330 og andre relevante ISA-er sladvendes, i forbindelse med
regnskapsestimater. Den generelle risikotilneerrmng&A-ene reflekteres i oppbyggingen
av ISA 540. Revisjonsstandarden gir en utstraktedaing om relevant kartlegging av

estimeringsprosessen til klienten, ogsa inkludemige hensyn til mindre foretak.

| det falgende presenteres en figur som tar for stggene i revisjonen av

regnskapsestimater, far stegene forklares nsermere.



Figur 1: Stegene i revisjonen av regnskapsestimatgf. ISA
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omstendighetene.

Revisor skal gjennomfagre en eller flere revisjomstiager, jf.
ISA 330:

. Vurdere effekten av etterfglgende hendelser
. Teste ledelsens regnskapsestimat

. Utvikle et uavhengig estimat eller intervall

. Teste kontrollenes effektivitet

Seerskilte risikoer

Utfgre substanskontroller som er spesielt tilpaskst seerskilte
risikoen, i tillegg til andre substanshandlingemser gjennomfart
for & oppfylle kravene i ISA 330:

Dersom ledelsen ikke i tilstrekkelig grad har h&ndvirkningene

av estimeringsusikkerheten skal revisor, dersom vemdig,

utarbeide et intervall for & wvurdere rimelighetenv a
regnskapsestimatet.

Revisor skal innhente tilstrekkelig og hensiktsrmgess
revisjonsbevis for hvorvidt: (1) ledelsens beslgnom hvorvidt
estimatet skal innregnes i regnskapet eller ikke(2) det valgte
grunnlaget for maling av regnskapsestimatene emissar med
kravene i det gjeldende rammeverket for finansagportering.
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Konkludere: Vurdere rimeligheten
av regnskapsestimatene og avgjgre
hva som er feilinformasjon

P& bakgrunn av revisjonsbeviset vurderer revisor
hvorvidt regnskapsestimatene i regnskapet enten er
rimelige innenfor rammen av det gjeldende

rammeverket for finansiell rapportering, eller

inneholder feilinformasjon.

Kontrollere at kravene fra regnskapsreglene om tilleggsoppigen er oppfylte, spesielt kravene om opplysnirgarusikkerhet i estimateBe etter indikasjoner pa manglende ngytralitet og
skjevheter i ledelsens estimatemhente uttalelser fra ledelsen om vesentlige forutsetaingokumentere grunnlaget for konklusjoner om rimeligheten avirggpsestimater med tilhgrende
tilleggsopplysninger, nar dette medfgrer seerskidikoer; og eventuelle indikasjoner pd mangleniektivitet hos ledelsen/urdere eventuelle avdekkede feil opp mot vesentlighetssgen
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| falge ISA 540 (2010, punkt 8) skal revisor, slilet kreves i ISA 315, gjennomfare
risikovurderingshandlinger og relaterte aktivitefer & opparbeide seg en forstaelse av
enheten og dens omgivelser, inkludert enhetengnmté&ontroll. Dette gjgres som et
grunnlag for a identifisere og ansla risikoer fasentlig feilinformasjon pa regnskaps- og
pastandsniva. Revisor tar utgangspunkt i relevamp@orteringskrav og praver deretter &
oppna en forstaelse av hvordan ledelsen identfiseg utarbeider estimater og tilhgrende

tilleggsopplysninger.

Resultatene fra risikovurderingshandlingene ernggpunktet for revisors identifisering og
vurdering av risikoene for vesentlig feilinformasjd&nyttet til regnskapsestimatene. Det
kreves i denne sammenheng at revisor vurderer gradestimeringsusikkerhet knyttet til et
regnskapsestimat, ettersom denne usikkerheten &ilirke risikoen for vesentlig
feilinformasjon. | tillegg skal revisor fastsetetter eget profesjonelt skjgnn, hvorvidt noen
av regnskapsestimatene som er blitt identifiserh segnskapsestimater med hgy risiko,
medfarer seerskilte risikoer. (ISA 540, 2010, putiktll)

Videre krever ISA 540 at revisor utarbeider og fare revisjonshandlinger for
regnskapsestimater, som handterer de anslatteeisik for vesentlig feilinformasjon pa
regnskaps- og pastandsniva. Forstaelsen av enbpfmmadd innledningsvis i revisjonen,
brukes for a utforme og iverksette revisjonshamgite, og det ma ogsa tas hensyn til
iboende egenskaper ved regnskapsestimatene. Elegepdpklike iboende egenskaper kan
veere hvorvidt behovet for estimater oppstar utréidinemessige eller ikke-rutinemessige
transaksjoner, den anslatte risikoen for vesefdllimformasjon og om handlingene effektivt
forventes & gi revisor tilstrekkelig og hensiktssiggevisjonsbevis (ISA 540, 2010, punkt
A59) Revisor ma fagrst og fremst ta stilling til vt kravene i det gjeldende rammeverket
for finansiell rapportering er fulgt av ledelseng @m metodene for utarbeidelse av
regnskapsestimatene er hensiktsmessige og korisasteendt (ISA 540, 2010, punkt 12).
Deretter, som respons pa risikoer for vesentliginfermasjon, skal revisor utfgre
spesifiserte revisjonshandlinger, alene eller i kovasjon. Det er altsa en fleksibilitet i
hvilke av de spesifiserte handlingene revisor velBe spesifiserte revisjonshandlingene er
som fglger (ISA 540, 2009, punkt 13):
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. Fastsla hvorvidt hendelser som finner sted frémdatoen for avgivelse av
revisjonsberetningen, gir revisjonsbevis for regpsestimatet.

. Teste hvordan ledelsen har utarbeidet regnskéyps#st og inndataene som

regnskapsestimatet er basert pa.

. Teste kontrollenes effektivitet i forhold til hsdan ledelsen har utarbeidet
regnskapsestimatet, sammen med hensiktsmessigarssiendlinger.

. Utarbeide et punktestimat eller intervall, fovidere ledelsens punktestimat.

Revisor skal ogsa foreta en vurdering av om deteeivendig med spesialferdigheter eller —
kunnskap, det vil si om det ma engasjeres en ekspésempelvis verdsettelse (ISA 540,
2010, punkt 14).

Seerlige handlinger ma gjennomfares dersom reviaoidentifisert regnskapsestimater som
medfarer seerskilte risikoer, og det kan veere natlgemed videre substanshandlinger.
Dersom ledelsen ikke i tilstrekkelig grad, ettevisers skjgnn, har handtert virkningene av
estimeringsusikkerhet pa de regnskapsestimatenensedfizrer seerskilte risikoer, kan det
veere ngdvendig for revisor a utarbeide et interfealld vurdere rimeligheten av estimatet.
Det er ogsa spesielle krav knyttet til innhenting #istrekkelig og hensiktsmessig

revisjonsbevis for de seerskilte risikoene. (ISA ,52@10, punkt 15-17)

Pa bakgrunn av innhentet revisjonsbevis skal revismirdere i hvilken grad

regnskapsestimatene i regnskapet enten er rimatigenfor rammen av det gjeldende
rammeverket for finansiell rapportering, eller iho&der feilinformasjon. (ISA 540, 2010,
punkt 18)

Revisor kan, basert pa innhentet revisjonsbeviskkmlere med at bevisene peker mot et
regnskapsestimat som avviker fra ledelsens pumkiast Forskjellen mellom revisors
estimat og ledelsens estimat utgjer da feilinfofjorasHar revisor konkludert med at bruken
av revisors intervall gir tilstrekkelig og hensikisssig revisjonsbevis, vil et punktestimat fra
ledelsen som ligger utenfor revisors intervall,@lili underbygget av revisjonsbevis. | slike
situasjoner vil feilen veere forskjellen mellom l&s#ms punktestimat og den naermeste
starrelsen i revisors intervall. (ISA 540, 2010nkiuA116)
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Som nevnt er det verdt & merke seg at pa grunistameringsusikkerheten som knytter seg
til mange regnskapsestimater, vil ikke en forskjedllom utfallet av et regnskapsestimat og
belgpet som opprinnelig ble innregnet eller opptysti regnskapet, nadvendigvis utgjgre en
feil i regnskapet. Dette vil seerlig gjgre seg gielde ved regnskapsestimater pa virkelig
verdi, ettersom ethvert observert utfall nadveniigpévirkes av hendelser eller forhold etter
datoen for maling ev estimatet til regnskapet. (8, 2010, punkt 4)

Revisjonsstandarden inneholder ogsa krav til evimigeav tilleggsopplysninger knyttet til
regnskapsestimater og hvorvidt det er indikasjgmérmulig manglende objektivitet hos
ledelsen (ISA 540, 2010, punkt 19-21). Ledelsen karendret et regnskapsestimat, eller
metoden for utarbeidelse av estimatet, fra foreddgueriode. Dersom dette er ut fra en
subjektiv vurdering om at det har veert en endrimgmnistendighetene, kan revisor ut fra
revisjonsbeviset konkludere med at regnskapsestneat feil som falge av en vilkarlig
endring foretatt av ledelsen. Eventuelt kan reve®pa dette som en indikasjon pa mulig
manglende objektivitet hos ledelsen. (ISA 540, 2Qduinkt A117) Det er ogsa spesifikke
krav til innhenting av skriftlige uttalelser og tibkumentasjon i forbindelse med revisjon av
regnskapsestimater. (ISA 540, 2010, punkt 22-23)

3.4.2 Utfordringer ved revisjon av regnskapsestimat  er og bruk av
ISA 540

Jeg vil na ga mer i dybden pa de ulike kravene K540 stiller til revisor, og se pa hva
som kan veere utfordrende nar det foretas revisjoregnskapsestimater. Til slutt kommer
jeg med en oppsummering hvor det pekes pa spesifijdtensielle problemstillinger knyttet

til revisjon av regnskapsestimater.

o

Malet til revisor ved revisjon av regnskapsestimaée a innhente tilstrekkelig og

hensiktsmessig revisjonsbevis om hvorvidt regnséstpwatene er rimelige og om

tilhgrende tilleggsopplysninger er tilstrekkelig8elv om ISA 540 gir en omfattende
veiledning om relevant kartlegging av estimeringspssen og bevisinnsamling, betyr ikke
det ngdvendigvis at revisjonen er lett gjennomfarBam nevnt innledningsvis, er revisjon
av regnskapsestimater i mange tilfeller en krevesgi&ompleks oppgave, som det knytter
seg usikkerhet til. Begrepet regnskapsestimatemre@nmange ulike estimattyper som kan
kreve ulike metoder for utarbeidelse. | noen tiéfelil det finansielle rammeverket legge

spesifikke faringer for hvilken fremgangsmate sdral srelges, mens i andre tilfeller vil
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dette baere preg av a veere en mer generell veigdian kan si at regnskapsestimater er
ungyaktige, og de kan pavirkes av ledelsens skijgessige vurderinger basert pa
informasjon tilgjengelig ved utarbeidelsen av ré@pet (ISA 540, 2010, punkt A9). Typen
og pdliteligheten av informasjon som foreliggeriewar imidlertid sterkt, og sammen med
de mange ulike typer av estimater og metoder farbeidelse, skapes det en usikkerhet.
Dette kan fare til at det blir utfordrende & foretdatimering, men ogsa a revidere
regnskapsestimatene. Revisjonsstandarden gireggilirom for tolkning, og apner i flere
tilfeller for valgfrihet. Revisors bruk av profesielt skjgnn og profesjonell skepsis er
dermed sentralt. En effektiv revisjon av regnskapiseter krever god kunnskap, om bade
regnskapsregler, generelt aksepterte verdsettelssigper, og ikke minst,
revisjonsstandardene (Kjellgkken, 2009, s. 20).

Revisors kartlegging av ledelsens estimeringsprosess

Revisor skal som sagt ta stilling til rimeligheti@nregnskapsestimatene med hensyn til om
regnskapet inneholder vesentlig feilinformasjonr Bet farste er det sentralt at revisor
oppnar en forstaelse av kravene som finnes forbdstemte estimatet, i det gjeldende
rammeverket for finansiell rapportering. Videre;, fevisors vurdering atullstendighetemmv
regnskapsestimatene, er det viktig & oppna enafesst av hvordan ledelsen utfarer selve
identifikasjonen av hvilke transaksjoner, hendelsgrforhold som medfgrer behov for
estimater. En annen hovedutfordring er knytteséllve estimeringsprosessen til ledelsen;
metode og eventuell modell som er brukt ved utugdin av estimatet, relevante kontroller,
ledelsens bruk av ekspert, forutsetninger som tigdegrunn for regnskapsestimatene,
endringer eller behov for endringer i metodevalg ledelsens vurdering av virkning av
estimeringsusikkerhet. (Eilifsen et al., 2011,8). Revisor skal ogsa gjennomga resultatet av
regnskapsestimater inkludert i tidligere periodeignskaper eller, der det er relevant, deres
pafglgende reestimering med hensyn til innveererdieqe. Dette gjgres ogsa som et ledd i
a vurdere risikoen for vesentlig feilinformasjoregnskapsestimatene i innveerende periodes
regnskap. Imidlertid har ikke gjennomgangen til $ikna reise tvil om de skjgnnsmessige
vurderingene foretatt i de tidligere periodene seam basert pa informasjon som var
tilgjengelig pa det tidspunktet. (ISA 540, 2010ngu9)



29

Usikkerhet
Usikkerhet kan gjgre revisjon av regnskapsestimitevende. Kjellgkken (2009, s. 17)

mener revisjon av estimater i stor grad handleddorsta graden av usikkerhet.

Kartleggingen av ledelsens estimeringsprosessarieke avhengig av type virksomhet og
transaksjoner. Svakheter og mangler ved ledelserssimeringsprosess, gker
estimeringsusikkerheten. Regnskapsreglene kan smt tkreve en bestemt regnemodell
eller metode for ulike typer av regnskapsestimatem nar det ikke er tilfellet ma ledelsen
velge en modell for & utarbeide sitt estimat. Gnaale usikkerhet vil for eksempel kunne gke
nar den valgte modellen avviker fra bransjenormiéar emdr modellen er egenutviklet.
(Kjellgkken, 2009, s. 17) Nar estimeringsusikkegnepker, vil dette pavirke risikoen for
vesentlig feilinformasjon i regnskapsestimater. Qietr at det stilles starre krav til revisors
handtering av de anslatte risikoene. (Eilifsenlgt2011) Et regnskapsestimat kan fremsta
som uvesentlig, men det kan likevel fgre til vekgnfeilinformasjon som fglge av
estimeringsusikkerheten (ISA 540, 2010, punkt AdBtimeringsusikkerhet spiller altsa en

stor rolle nar revisor reviderer regnskapsestimater

Estimering innebeerer skjgnnsmessige vurderinged, mgangspunkt i informasjon som er
tilgjengelig ved utarbeidelsen av regnskapet. yroat for mange regnskapsestimater, tas
det forutsetninger om forhold som er usikre panestingstidspunktet. (ISA 540, 2010,
punkt A8) Ved utarbeidelsen av regnskapsestimakteiom nevnt typen og paliteligheten av
informasjon som er tilgjengelig for ledelsen vaiesterkt, og grad av palitelighet vil
avhenge av informasjonens natur og kilde (Eilifeeml., 2011). Ledelsens skjgnnsmessige
vurderinger kan innebaere utilsiktet eller tilsikieanglende objektivitet, for eksempel som
falge av motivasjonen for & na et gnsket resul®d (540, 2010, punkt A9). Graden av
ngytralitet i ledelsens vurderinger vil kunne haytdaing for estimeringsusikkerheten.
Muligheten ledelsen har til ikke & veere ngytraliwjlfig eller ufrivillig, kan veere betydelig,
ettersom manglende ngytralitet henger sammen meendalse av skjgnn og subjektive
beslutninger. (Kjellgkken, 2009, s. 17)

Ulike typer regnskapsestimater

Som det har veert inne pa finnes det mange forglgetyper av estimater, og de kan ha ulike
formal med malingen, avhengig av det gjeldende rawarket for finansiell rapportering og
regnskapsposten som rapporteres (ISA 540, 2010kt pBn Regnskapsestimatene kan

variere i kompleksitet fra det relativt enkle, sgaélgpte kostnader, til det betydelig mer
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komplekse, som estimater pa virkelig verdi ellerdsigivinger. Sistnevnte tar ofte
utgangspunkt i kompliserte modeller og benytter @egn mengde inndata, som kan veere
observerbare, men ogsa ikke-observerbare. Jegomiie ytterligere inn pa dette senere.

Estimeringsusikkerheten vil naturligvis variere & ulike typer av estimater.

Kompleksiteten til mange av regnskapsestimatenebkeert med estimeringsusikkerheten,
kan fare til ytterligere utfordringer ved revisjan regnskapsestimater. Revisor skal ogsa ta
stilling til om noen av identifiserte regnskapsestiene med hgy estimeringsusikkerhet
medfarer seerskilte risikoer (ISA 540, 2010, pun@tll). Standarden gir veiledning og
utfyllende forklaringer med eksempler pa nettopfiegenen det vil vaere en skjgnnsmessig

vurdering som revisor ma ta.

Handtering av anslatte risikoer for vesentlig feilinformasjon

ISA 540 stiller som nevnt opp flere valgmuligheser spesifiserte revisjonshandlinger, som
respons pa risiko for vesentlig feilinformasjon.l§feheten apner for a kunne velge en av
handlingene eller en kombinasjon av flere. Valgdt gi videre faringer for hvilke
obligatoriske revisjonshandlinger revisor ma utfddar revisor velger handling er det, som
presisert tidligere, viktig at handlingen er tilpasden gitte situasjonen. (Kjellgkken, 2009,
s. 19-20)

| det fglgende diskuteres forhold knyttet til rgorsshandlingene test av ledelsens
regnskapsestimat og revisors utarbeidelse et agditgstimat eller intervall, som angitt i
ISA 540

Test av ledelsens regnskapsestimat

En av de fire spesifiserte revisjonshandlingenecliaerer & teste hvordan ledelsen har
utarbeidet regnskapsestimatet og inndataene samskagsestimatet er basert pa. Testing av
ledelsens modeller, saerlig med tanke pa regnskiapsésr til virkelig verdi, og vurdering
av rimeligheten til forutsetningene, kan by pa detige utfordringer for revisor. Spesielt
gjelder dette forstdelsen av hvilke fgringer somgdr i rammeverket for finansiell
rapportering og problemstillinger knyttet til veed®lse. Nar gjeldende rammeverk for
rapportering ikke spesifiserer hvordan maling aiknesstgrrelser skal skje, blir revisor
henvist til de generelle retningslinjer for estimgri rammeverket, og sitt profesjonelle
skjgnn, for & vurdere den spesifikke estimeringésikre starrelser skal etter regnskapsloven

estimeres og det er beste estimat som brukes. Bivaligger i begrepet beste estimat
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diskuteres i forarbeidene til regnskapsloven, menet ikke alltid klart hva det konkrete
innholdet skal veere. Det er heller ingen ensarggfrdpsbruk knyttet til estimater i IFRS.
(Eilifsen et al., 2011, s. 47) Imidlertid har detnkmet en ny standard gjeldende fra 2013,
IFRS 13, som regulerer maling av virkelig verdiar®tarden sier ikke noe om nar virkelig

verdi skal anvendes. (Deloitte, 2011)

Modeller vil ifglge ISA 540 veere spesifikke maleodsr. Begrepet inndata i denne
sammenheng, refererer normalt til bade modellfetatagene ledelsen har benyttet og de
underliggende dataene som er brukt. Det finnesypert inndata nar man estimerer,
observerbare inndata og ikke-observerbare inndaistnevnte vil veere ledelsens egne
skjgnnsmessige vurderinger om for eksempel hvitkat§etninger markedsaktarer ville ha
brukt ved prisfastsettelse av en eiendel ellerlikigise, utarbeidet pa bakgrunn av den beste
informasjonen tilgjengelig under omstendighetened ¥haling til virkelig verdi vil det ofte
kreves bruk av modeller basert pa ikke-observeripargata. Revisjon av slike estimat, som
i stor grad baseres pa ledelsens skjgnn, kan dedoe utfordrende. (Eilifsen et al., 2011, s.
47)

Revisors utarbeidelse av et punktestimat eller inteall

Revisor kan som et annet alternativ utvikle et guatktestimat eller et intervall, for a
vurdere ledelsens punktestimat. Muligheten for sewvia utvikle et punktestimat eller et
intervall veere avhengig av flere faktorer. Fakter@rkluderer den brukte modellen, arten og
omfanget av tilgjengelige data o0g estimeringsusitkeen som er knyttet til
regnskapsestimatet. Beslutningen om & utarbeigarédtestimat eller intervall vil ogsa veere
pavirket av det gjeldende rammeverket for finahsiapportering. Er konklusjonen til
revisor at det er mer hensiktsmessig a bruke etvall, skal dette snevres inn, basert pa
tilgjengelige revisjonsbevis, inntil alle utfall ienfor intervallet anses a veere rimelige.
(Eilifsen et al., 2011) Det presiseres i standaraemtervallet skal inneholde alle rimelige
utfall, snarere enn alle mulige utfall. Dersom m#dlet skal veere nyttig kan det ikke omfatte
alle mulige resultater, ettersom et slikt intervall veere for bredt til & veere effektivt med
hensyn til revisjonens formal. Revisors intervaill veere nyttig og effektivt nar det er
tilstrekkelig innsnevret til at revisor kan konkkré med hvorvidt regnskapsestimatet er feil.
Vanligvis vil et intervall som er innsnevret til &eere likt eller mindre enn
arbeidsvesentligheten, vaere adekvat for formalese @nevaluere rimeligheten av ledelsens
punktestimat. Derimot vil det i enkelte tilfellekkie veere mulig & innsnevre intervallet til

under et slikt belgp. Dette vil ikke ngdvendigvielukke regnskapsfagring av estimatet, men
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det kan indikere at estimeringsusikkerheten er alikdet foreligger en seerskilt risiko. (ISA
540, 2010, punkt A93-94)

Bruker revisor andre forutsetninger eller en anneetode for utarbeidelse av et
regnskapsestimat, enn den som brukes av ledelda, revisor opparbeide seg en
tilstrekkelig forstaelse av forutsetningene elletaden brukt av ledelsen. Pa den maten skal
revisor bli i stand til & fastsla at revisors pugstimat eller intervall tar hensyn til alle
relevante variabler og til & analysere eventueligkaav betydning mellom revisors estimat
og ledelsen. (ISA 540, 2010, punkt A92)

Veiledning for valg av revisjonshandling

ISA 540 gir veiledning for ndr hvilken revisjonshiting kan vaere hensiktsmessig. A
vurdere hendelser som finner sted fem til datoerafgivelse av revisjonsberetningen, kan
for eksempel veere en hensiktsmessig handling ik& Iséndelser forventes a finne sted, og
dette kan noen ganger gi tilstrekkelig og hensikissig revisjonsbevis for et
regnskapsestimat. Testing av ledelsens prosesstddreidelse av et regnskapsestimat kan
derimot veere en god fremgangsmate nar det dreier sstimater pa virkelig verdi,
utarbeidet ved hjelp av en modell som delvis bruk&e-observerbare inndata. Et annet
eksempel for bruk av denne metoden er nar regnekpmtet stammer fra
regnskapssystemets rutinemessige behandling avTdegtav kontroller vil kunne veere en
passende handling nar ledelsens estimeringsprasesgpdt utformet, implementert og
vedlikeholdt, mens revisors utarbeidelse av egahaseller intervall kan veere relevant i de
tilfellene ledelsen ikke har gode prosesser fobleting av estimatet. Det vil ogsa kunne
veere aktuelt a utarbeide et eget estimat nar estinike er utviklet som ledd i en mer
rutinemessig prosess, eller nar revisor pa grun@agerfaring med tidligere lignende
estimater har grunn til a tvile pa ledelsens egiimysprosess. (ISA 540, 2010, punkt A62-
A95) Men, dette er som sagt en veiledning, og lora gjgres i praksis kan avvike. Grad av
veiledning for de ulike spesifiserte revisjonshamgitne varierer imidlertid. Veiledningen
inneholder seks punkter med hensyn til & se padiesdsom finner sted frem til datoen for
avgivelse av revisjonsberetningen. For testingealelsens estimeringsprosess, finnes det 16
punkter, mens for test av kontroller er det kun Mér det kommer til revisors utarbeidelse
av et punktestimat eller et intervall, kommer véagen med ni punkter.
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Revisors bruk av ekspert

Som jeg var inne pa tidligere, krever revisjonssémden ogsa at revisor vurderer om det
trengs & engasjere en ekspert, som har spesigliietdr og kunnskap. Betingelser omkring
dette gjengis i en egen standard, ISA 62Bruk av arbeidet til en ekspert engasjert av
revisor (2010), men det nevnes under ISA 540 ettersorikétoghov ofte er seerlig til stede

i forbindelse med revisjon av regnskapsestimater.

ISA 220 —Kvalitetskontroll av revisjon av regnskap@010), krever at oppdragsansvarlig
revisor forsikrer seg om at oppdragsteamet, og teedla eksterne eksperter engasjert av
revisor, til sammen har den ngdvendige kompetangpekapabilitet til & gjennomfare
revisjonsoppdraget. | lgpet av revisjonen kan mvizysa identifisere, i lys av erfaring og
omstendighetene ved oppdraget, behovet for spsfgatligheter eller — kunnskap som ma
benyttes i forhold til et eller flere aspekter wrednskapsestimatene. Det er revisor som alene
har ansvaret for konklusjonen som uttrykkes i fjewvisberetningen, og ansvaret reduseres
ikke selv om revisor bruker arbeidet til en engasgspert. Revisor ma opparbeide seg en
forstaelse av forutsetningene og metodene brulgkaperten, for a ta stilling til om de er
hensiktsmessige og rimelige, i forhold til reviséxsnnskap om klienten og resultatene fra

andre revisjonshandlinger.

Videre substanshandlinger for saerskilte risikoer

For regnskapsestimater som utgjer en saerskiltoisikd revisor utfare substanshandlinger
som er spesielt tilpasset denne risikoen (ISA 2400, punkt 15). Dette kommer i tillegg til
andre substanshandlinger for seerskilte risikoemmymfart for & oppfylle kravene i ISA

330 -Revisors handtering av anslatte risikoRevisor skal evaluere:

a) Hvordan ledelsen har vurdert alternative forutseger eller utfall, og hvorfor de har
avvist dem, eller hvordan ledelsen ellers har rémdestimeringsusikkerhet ved
utarbeidelsen av regnskapsestimatet.

b) Hvorvidt viktige forutsetninger brukt av ledelserrienelige.

c) Ledelsens hensikt og evne til & gjiennomfare spésifhandlinger, nar det er relevant
for rimeligheten av de viktige forutsetningene laggrunn av ledelsen, eller for en
tilbgrlig anvendelse av det gjeldende rammeverdetihansiell rapportering.

| forbindelse med seerskilte risikoer kan det, s@awnm, utarbeides et eget intervall. Revisor

kan om ngdvendig, dersom ledelsen etter revisopgnsekikke i tilstrekkelig grad har
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handtert virkningene av estimeringsusikkerheterd@aestimatene som medfarer sezerskilte
risikoer, utarbeide et intervall for & vurdere rligketen av regnskapsestimatene (ISA 540,
2010, punkt 16).

Det presiseres videre i ISA 540 (2010, punkt 17)Yoaregnskapsestimater som medfarer
seerskilte risikoer, skal revisor innhente tilstrelidt og hensiktsmessig revisjonsbevis for om
ledelsens beslutning om regnskapsestimatene skiadgnes i regnskapet eller ikke, og om
det valgte grunnlaget for maling av estimatene, samsvar med kravene i det gjeldende

rammeverket for finansiell rapportering.

Vurdering av rimeligheten til regnskapskapsestimatene og avgjgre hva
som er feilinformasjon

Revisor ma pa bakgrunn av de innhentede revisjoisdge ta stilling til hvorvidt
regnskapsestimatene i regnskapet er rimelige imnembmmen av det gjeldende
rammeverket for finansiell rapportering, eller iho&er feilinformasjon. Det vil imidlertid
ikke alltid vaere lett for revisor & avgjgre om ptinktestimat er mer riktig enn et annet
punktestimat, pa grunn av regnskapsestimatenesrsijeessige karakter og usikkerheten
som kan knyttes til dem, som tidligere veert inne pa

Nar revisor ogsa skal ta stilling til om det ertgitistrekkelige opplysninger om
regnskapsestimatet i regnskapet, stiller regnskgpesne i mange tilfeller opp detaljerte krav
om hvilke opplysninger som skal gis. Dette kommaHegg til det skjgnnsmessige kravet
om at det ma gis opplysninger som er av betydnimgfdrstaelsen av regnskapsestimatet.
Dermed er det bade et krav om at revisor kontmilere spesifikke opplysningene som
kreves av regnskapsreglene og at revisor brukefegjomelt skjgnn, for & vurdere om
opplysningene er tilstrekkelige til & belyse regpdestimatet slik at det gir et rettvisende
bilde av situasjonen. (Kjellakken, 2009, s. 16-De} er likevel ikke alltid klart nar usikre
starrelser skal ha tilhgrende tilleggsopplysniraghva som er tilstrekkelig av opplysninger
(Eilifsen et al., 2011, s. 48).

For regnskapsestimater som innebaerer seerskilkeeisskal revisor i falge ISA 540 (2010,
punkt 20), ogsd bedgmme om tilleggsopplysningeredekvate. Det innebaerer at selv nar
opplysningene er i samsvar med gjeldende rammef@rifinansiell rapportering, kan
revisor konkludere med at opplysningene om estimystisikkerhet er utilstrekkelige i lys av

de aktuelle omstendighetene eller faktaopplysniagé&ilifsen et al., 2010, s. 48).
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Oppsummering og uavklarte problemstillinger

Overnevnte gjennomgang gjgr det klart at selv oy 80 inneholder krav, og gir en
omfattende veiledning for revisjon av regnskapsesier, er deler av revisors
framgangsmate for revisjonen i praksis mindre Kbmt er flere forhold i standarden og ved

utfarelsen av revisjonen av regnskapsestimaterd@tnkan vaere interessante & se naermere

o

pa.

Risikovurderingshandlinger og relaterte aktiviteter

Revisors mal med revisjonen av regnskapsestimatesom nevnt & ta stilling til om
regnskapsestimatene er rimelige. Revisjonsstandastigter ut med et krav om at revisor
skal opparbeide seg en forstaelse for gjeldendemewrark, men ogsa hvordan ledelsen
identifiserer hvilke transaksjoner, hendelser atdtd som medfarer behov for a utarbeide
estimater, og hvordan utarbeidelsen faktisk fore§éandarden nevner ikke noe spesifikt om
at revisor skal gjgre seg opp en mening i forkaw, hva som vil veere et rimelig
regnskapsestimat. Som ledd i en vurdering omkringelighet vil det derimot ikke veere
urimelig a anta, a ta stilling til dette far mam seermere pa ledelsens egne forutsetninger og
deres utarbeidete regnskapsestimat, vil vaere Hensilssig. Pa den maten kan revisor
innledningsvis gjare seg opp en mening om hva sbweare et rimelig estimat, upavirket av
ledelsen som kan tenkes a veere mer subjektiv preigentasjon av informasjon. Med dette
som bakgrunn, tror jeg det vil veere interessarnhi@efut om revisor i forkant vurderer hva

som vil utgjare et rimelig regnskapsestimat.

Videre er det ikke gitt at den overnevnte forstdelfor ledelsens identifisering av behov for
estimater og ledelsens estimeringsprosess, er syblamatisk oppgave for revisor. Det
gjeldende finansielle rammeverket vil som jeg hartvinne pa, kunne legge visse faringer
for utarbeidelse av estimatene, men i flere téfieNil retningslinjene veere mer vage eller
generelle. Vurderingen av om transaksjoner, heededfler forhold medfarer behov for
estimering og hvordan estimatene skal utarbeidas,dermed bli en avgjgrelse for ledelsen
av mer skjgnnsmessig karakter. Det kan tenkes & eaewutfordring for revisor, & vurdere
slike skjgnnsmessige avgjgrelser. Mange av de atiktodene og modellene som brukes for
a utarbeide estimatet kan ogsa som nevnt, veeressertarog krevende for revisor & forsta.
Nar rammeverket ikke kommer med spesifiseringer leaielsen ta i bruk egenutviklede
modeller og metoder, eller velge modeller som aswilka bransjenormer. For revisor blir

det viktig & ha kunnskap om regnskapsreglenes tiriwuk av regnemodeller og a besitte



36

nagdvendige ferdigheter for a forstad om regnemodelker riktig brukt. Dersom det ikke blir
gjengitt spesielle krav til bestemte regnemetodier enodeller, ma revisor i tillegg besitte
tilstrekkelig bransjekunnskap til & kunne bedgmme ledelsens valgte regnemetode eller
modell er vanlig og hensiktsmessig & anvende i dktuelle sammenhengen. Jeg er
interessert i & finne ut om det er deler ved opgiddisen av forstaelse for ledelsens
estimeringsprosess revisor strever med. Er deteksempel en utfordring for revisor at
rammeverk for rapportering ikke spesifiserer hvardsiling av usikre estimatstgrrelser skal
skje, eller at dette er uklart? A f& naermere innsitevisors opplevelse av dette steget i
revisjonen vil helt klart vaere interessant, da @idtesom nevnt danner grunnlaget for a
identifisere og vurdere risikoen for vesentlig ifgibrmasjon. Denne identifiseringen danner
videre grunnlaget for revisors videre revisjonshimger. Revisjonsstandarden nevner ogsa
at revisor skal gjennomga resultatet av regnsképsaer inkludert i tidligere perioders
regnskaper, men hvor nyttig finner revisor denrengpmgangen? Estimeringsusikkerheten
knyttet til regnskapsestimater gjgr som nevnt at ferskjell mellom utfallet av et
regnskapsestimat og belgpet som opprinnelig bleegmet eller opplyst om i regnskapet,
ikke ngdvendigvis utgjer en feil i regnskapet. higekan det tenkes a gi en indikasjon pa

mulig manglende objektivitet hos ledelsen.

Identifisering og vurdering av risikoen for vesentlg feilinformasjon

Etter at revisor har kartlagt ledelsens estimepngsess skal risikoene for vesentlig
feilinformasjon identifiseres og vurderes. Revisarderer graden av estimeringsusikkerhet
knyttet til hvert regnskapsestimat, men det er sent flere forhold som kan pavirke denne
usikkerheten. Er vurdering av usikkerhetsgrademede mest utfordrende oppgavene ved
revisjonen av regnskapsestimater? Er det regnskapseer hvor det typisk er knyttet hgy
grad av estimeringsusikkerhet til, eller som typiggjar seerskilte risikoer? Det vil veere
interessant & se om noen estimattyper utpeker N@g. revisor vurderer graden av
estimeringsusikkerhet og om et estimat represanggrsaerskilt risiko, baseres en stor del av
vurderingen pa funnene etter risikovurderingshagdine. Likevel er det rom for, og viktig
med bruk av, revisors profesjonelle skjgnn samtgsjonelle skepsis. Disse prinsippene star

sentralt i enhver revisjon.

Handtering av de anslatte risikoene for vesentligdilinformasjon

ISA 540 apner ogsa opp for bruk av profesjonelgsikjnar revisor skal handtere de anslatte
risikoene for vesentlig feilinformasjon. Standardgresifiserer som jeg tidligere har tatt opp

fire revisjonshandlinger, men lar det veere oppetiisor hva som velges. Det gis veiledning
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for situasjoner som kan tale for den ene eller @amdndlingen, men det vil vaere interessant
a se hva revisor faktisk gjer i praksis. Er detmae revisjonshandlingene som utpekes som
mer vanlig enn de andre? | sa fall vil det vaeraiglkta finne ut hva som gjar at de andre
metodene oftere velges bort, om det er spesidibeduinger ved dem. Er det kanskje vanlig
a kombinere flere av handlingene og i sa fall, kevikombinasjoner velges og hvorfor?
Trolig er valg av revisjonshandling avhengig av testemte situasjonen. Forhold som for
eksempel type regnskapspost, klientstarrelse adyayrastimatusikkerhet vil kunne pavirke.
Er det flere pavirkningsfaktorer og hvordan pavirkelget av revisjonshandling av disse?
Det vil ogsa veere av interesse & ga neermere indepd revisjonshandlingene, test av
ledelsens estimeringsprosess og utarbeidelse avpegé&testimat eller intervall. Nar det
gjelder a teste ledelsens estimeringsprosessetilare verdt & se neermere pa hvordan dette
gjeres i praksis. Tar for eksempel revisor i bdtralg at det kan finnes andre rimelige
forutsetninger enn de ledelsen har brukt? Nar oevikerimot velger & utarbeide et eget
intervall som revisjonshandling, hvordan foretassimevring til et omrade der alle resultater
innenfor intervallet anses som rimelige? Som jetigeére har veert inne pa, kan det veere
ngdvendig at revisor utarbeider et intervall farugdere rimeligheten av et regnskapsestimat
som medfarer seerskilte risikoer. Dersom regnsképsger medfgrer en slik risiko,
utarbeides det da i starre grad et punktestimatr elitervall for & vurdere ledelsens
punktestimat? Det vil ogsa veere av interesse arsgkie om revisor mener det er szerlige
problemstillinger ved evaluering av eller innhegtiav revisjonsbevis for handtering av

seerskilte risikoer, som oppleves som utfordrende.

Revisor ma som nevnt ta stilling til om det er nenlig med eksperthjelp. Bruk av ekspert
kan tenkes a veere seerlig aktuelt i forhold til sigpsestimater, og spesielt nar det kommer
til estimater pa virkelig verdi. Som allerede vasmhe pd, kan estimatene veere sveert
komplekse og baseres pa avanserte modeller sonvaea® utenfor revisors ekspertise. |
hvilken grad er det vanlig a ta i bruk ekspert vedsjon av regnskapsestimater, og hvor i
revisjonsprosessen er det oftest behov for slikfj&r det en spesiell type ekspertise det
ofte er behov for? Det vil ogsa vaere interessase dzermere pa om det oppstar seerlige
utfordringer i forbindelse med bruk av ekspert. S&@lt er det, som tidligere presisert,
revisor alene som er ansvarlig for den avgitte kagjknen i revisors beretning, og arbeidet
til eksperten ma vurderes av revisor. Er dette lprobtisk nar den eksterne eksperten er

engasjert som falge av revisors manglende ekspgréisiet aktuelle omradet?
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Vurdering av rimeligheten til regnskapsestimatene @ avgjgre hva som er
feilinformasjon

Til slutt vurderer revisor regnskapsestimateneselighet, i forhold til de innsamlede

bevisene og regnskapet som helhet. Gitt den stki&erheten som knytter seg til mange
estimater og potensiell hgy grad av kompleksitan &an gjare det utfordrende a planlegge
revisjonen, hender det revisor har behov for ailgdke og hente inn ytterligere bevis eller
mer drastisk, endre fremgangsmaten for revisjonktdfet til revisor ved revisjon av

regnskapsestimater er som nevnt at innsamlede bevisbade tilstrekkelige og

hensiktsmessige, men hender det at dette ikkéf@teti for de tilgjengelige bevisene? Hva
sa, med tilleggsopplysningene? Pa grunn av stdk Bwskjgnn i vurderingene som tas
knyttet til regnskapsestimater og bruk av subjektiandata, apnes det som nevnt for
muligheten til at ledelsen har utvist manglendecktiyitet. Er dette noe revisor opplever

som et problem?

Avslutning

En stor del av arbeidet med revisjon av regnskaipsa®r, seerlig a handtere risikoene for
vesentlig feilinformasjon, er opp til revisors brak profesjonelt skjgnn, og det er dermed av
interesse a fa innsikt i hvordan arbeidet faktiskefar. Jeg er ogsa interessert i a finne ut
om det er typer av estimater som utpeker seg satigssfordrende for revisor a revidere.

A f& vite mer om dette er av interesse, ettersom kaa fa en bedre forstéelse for hvor det
trengs mer kunnskap og videre undersgkelser. Jegdeatifisert flere punkter som kan
tenkes & skape utfordringer for revisor, og detvedire interessant a ta rede pa hva revisor
selv mener. Stemmer min oppfatning overens med-éwiaor opplever som utfordrende nar
regnskapsestimater skal revideres? Det vil veeiataresse a se naermere pa hva revisor vil
klassifisere som hovedutfordringer ved revisjon @gnskapsestimater. Er det noen
regnskapsposter eller bransjer/neeringer som slgbgr ut? Jeg synes videre det vil veere
relevant a leere mer om revisors mening om ISA b4frhold til i hvilken grad standarden
konsulteres og om den finnes nyttig. Jeg gnskei dgse neermere pa om det kan veere deler
av standarden som revisor opplever som problematigner revisor det er forhold som

burde veert dekket av revisjonsstandarden som ikketeeller som er dekket mangelfullt?
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4. Forskning om revisjon av regnskapsestimater

De siste tiars utvikling har gatt i retning mer lbrwav virkelig verdi og andre
regnskapsestimater i regnskapet. Dette har, sammaenestimaters gkende kompleksitet og
estimeringsusikkerhet, fart til en aktualisering @woblemstillinger knyttet til revisjon av
regnskapsestimater. Dermed er det blitt viktig ddste emnet mer inngaende og det er
allerede skrevet flere artikler og utfart ulike dier. | det fglgende oppsummeres utvalgte,
sentrale forskningsartikler. Artiklene vektleggemunkskap revisor ma besitte nar
regnskapsestimater skal revideres, og hva revisovagre oppmerksom pa. Det presenteres
forhold som kan pavirke revisjonen av regnskapsegér og som gjgr denne oppgaven
utfordrende, men ogsa forhold som kan pavirke eiddisen av regnskapsestimatene.
Revisors fremgangsmate og egne oppfatninger avrduifger ved revisjon av

regnskapsestimater, blir fremlagt i en egen stutfirt av Griffith et al. (2013).

| neste delkapittel vil jeg, med bakgrunn i de prasrte forskningsartiklene, kort utdype
naermere funn fra forskning innen vurdering og keshgstaking («judgment and decision-

making»), som pavirker bade ledelsens utarbeidejsevisjonen av regnskapsestimatene.

Jeg tror det er viktig & ha en god forstaelse fobfgematikken knyttet til regnskapsestimater
nar revisjonen av slike studeres. Som nevnt er fldge faktorer som pavirker bade
utarbeidelse og revisjonen av regnskapsestimatéa #enne litteraturen som en del av min
referanseramme haper jeg ogsa vil hjelpe min egalyse, av datamaterialet jeg far etter a
ha utfart egne intervjuer med revisorer. Likevealdver dette forhold som min studie ikke er
utarbeidet for & fange opp, men det faller seg rligtth kommentere deler av denne
litteraturen i en oppgave omhandlende regnskapsatsr.

4.1 Sentrale forskningsstudier

For & bidra til et prosjekt i regi av PCAOB, om iggen av regnskapsestimater pa virkelig
verdi, har American Accounting Association (AAA}ttaitiativ til & sammenfatte relevant
akademisk litteratur for & fa innsikt, konklusjoneg veiledning for videre forskning.
Arbeidet om regnskapsestimater presentereduditing Fair Value Measurements: A
Synthesis of Relevant Resear@®hartin et al., 2006). Artikkelen er spesielt kigt pa

bakgrunn av litteratur innenfor revisors skjgnnssiges vurdering og beslutningstaking
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(¢judgment and decision-making»). Forfatterne benydenne litteraturen til & diskutere og
analysere beslutningsstrategier som kan tenkesafeskkjevheter og begrensninger i

utarbeidelsen av regnskapsestimater pa virkelidivsé vel som i revisjonen.

Martin et al. (2006) mener gkt bruk av estimatervp&elig verdi krever at revisorer og
standardsettere ikke bare forstdr modellene sorater bruk av ledelsen, og ledelsens
prosess for blant annet & ta stilling til inndataen ogsa potensielle skjevheter og
sannsynlige feil nar forutsetninger tas av ledelsém underliggende data skal identifiseres
og nar modeller tas i bruk. Kunnskap om hvordanelseh, tilsiktet eller utilsiktet,
introduserer feil i regnskapsestimater pa virkelgrdi, vil kunne hjelpe med & bedre
revisjonen. Forfatterne mener ogsa det vil veereskelig for revisor & vise tilstrekkelig
aktsomhet i revisjonen, uten en grundig forstaelsav  underliggende
verdivurderingsteknikker og inndata som brukesarhgidelsen av estimatene. Revisor ma
veere i stand til & identifisere sentrale inndataefcestimat pa virkelig verdi. Det poengteres
videre at spesialkunnskapen som trengs for en taffe&visjon av regnskapsestimater pa
virkelig verdi imidlertid kan veere utfordrende fi@visor bade a tilegne seg og opprettholde.
Revisorer og standardsettere bgr ogsa vaere opponend muligheten for bias og feil fra

revisors side.

Hovedfokuset i artikkelen er rettet mot regnskatiseser pa virkelig verdi, men Martin et
al. (2006) papeker at mange av problemstillingemgsaovil vaere aktuelle for andre
regnskapsestimater. Flere av de samme utfordrinfpen@visor som oppstar i forbindelse
med estimater pa virkelig verdi, vil ogsa kunneefmmme nar andre regnskapsestimater
skal revideres. Forfatterne begrunner sitt fokus ateestimater pa virkelig verdi ofte er mer
komplekse og blir stadig meg utbredt, noe som sr& med a vanskeliggjare arbeidet til
revisor. (Martin et al., 2006, s. 289)

En annen artikkel som ogsa tar opp problematikkewltr revisjon av regnskapsestimater er
The Audit of Fair Values and Other Estimates: Thfedis of Underlying Environmental,
Task, and Auditor-Specific FactofBratten et al., 2012). Forfatternes utgangspenlkt den
gkende bruken av virkelig verdi- og andre regns&sfimater i finansielle rapporter gjar
dette til en sentral del av revisjonen. | sine e@ksgjoner av revisjonsoppdrag i 2011 oppdaget
PCAOB flere mangler ved vurderinger gjort i tilknytg til estimater (PCAOB 2011a,
2011b, referert i Bratten et al., 2012, s.1). Déydeliggjer at regnskapsestimater skaper

utfordringer i revisjonen, og har fart til ytterige bekymring for at revisorer ikke er
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tilstrekkelig forberedt pa de problemstillingene msooppstar ved revisjon av
regnskapsestimater pa virkelig verdi og andre edtm | artikkelen til Bratten et al. (2012),
analyseres mulige arsaker til de observerte maaglked revisors praksis, ved a trekke pa
eksisterende forskning innenfor vurdering og beshgstaking. Forfatterne bruker den
tilgjengelige litteraturen relatert til revisjon awegnskapsestimater, og som belyser
implikasjoner for revisjon av regnskapsestimatératprgve a forklare funnene gjort av
PCAOB. For a organisere diskusjonen baserer ferfadt seg pa et teoretisk rammeverk,
som tar for seg revisors vurderinger gjennom enlyamaav tre kritiske og interaktive
faktorer: miljget, oppgaven og personen. (Bonn@082 referert i Bratten et al., 2012, s. 1)
Ofte benyttes karakteristika ved revisor, eksenipelmangel pa kunnskap innenfor
verdsettelse og mangel pa profesjonell skepsi, fokklare observerte mangler i revisjonen
av regnskapsestimater (IAASB 2008a, 2011; Inteonali Accounting Bulletin 2011,
PCAOB 2008, 2009, referert i Bratten et al., 204.2]). Selv om dette er en viktig faktor,
argumenterer forfatterne for at faktorer som mow oppgave, i hovedsak usikkerhet og
kompleksitet, ogsa spiller en vesentlig rolle ndanmskal prgve a forsta revisors
skjgnnsmessige vurderinger. A ta i bruk et slikdalt rammeverk ser de pa som spesielt
nyttig i denne forbindelsen, ettersom regnskap®sedér ofte har unike miljg- og
oppgavefaktorer knyttet til seg. Ser man kun pdaktaristika ved revisor for a bedre
revisjonskvaliteten, vil dette mest sannsynlig vaatiéstrekkelig, skriver Bratten et al.
(2012).

Den nevnte litteraturen fremhever at regnskapseastinkan veere krevende bade a utarbeide
og a revidere. Revisjon av regnskapsestimatenemnige tilfeller en kompleks oppgave hvor
det er flere pavirkende faktorer & ta hensyn tét Rnytter seg ogséa ofte mye usikkerhet til
estimatene, og sammen med kompleksiteten apnerfdetinulige skjevheter i vurderingene
som tas bade av ledelse og revisor. Kombinert reedars mulig manglende kunnskap og
erfaring innenfor regnskapsestimater, kanskje sfiesstimater pa virkelig verdi, kan dette
skape problemer i revisjonen. Selv rapporterersarer om utfordringer i alle ledd av

prosessen med a revidere regnskapsestimater (Gaffal., 2013, s. 32).

4.1.1 Revisjon av regnskapsestimater i praksis

Griffith et al. (2013) har utfgrt en studie som far seg hvordan revisjon av komplekse
regnskapsestimater gjennomfgres i praksis og hvilikerdringer revisor stater pa.

Regnskapsestimater blir stadig mer relevant for fleansielle rapporteringen, men de
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krever imidlertid en annen revisjonstiineerming erransaksjonsbasert historisk
koststgrrelser som er etterprgvbare. Revisor hablexte prosedyrer for a verifisere
transaksjoner og balanseposter til historisk kosn disse prosedyrene vil ofte ikke veere
hensiktsmessige nar regnskapsestimatene, som ideelsubjektive sa vel som objektive
faktorer, skal revideres. (PCAOB, 2003a og IFAC&8018, referert i Griffith et al., 2013,
s. 2) Forfatterne tar tak i hvordan prosessen eetsjon av komplekse estimater foregar,
med det formal om & fa innsikt i hvordan revisoergjomfgrer denne ofte utfordrende
oppgaven. De ser ogsa pa hvordan utfgrelsen eholfbtil det standarden forskriver. De
sgker videre a identifisere hvor i revisjonen aynskapsestimater det oppstar problemer, og
hva som kan vaere de underliggende arsakene té.dissudien blir til sammen 24 erfarne
revisorer fra USA intervjuet. (Griffith et al., 2B1s. 4)

Forfatterne finner at revisor ofte har vansker méedutvikle egne forventninger om
estimatstarrelsene, noe som kan fare til at ledslf&rutsetninger og fremgangsmate ilegges
for stor vekt. Selv om revisjonsstandarden tilldfiez ulike tilnserminger til revisjon av
regnskapsestimater, kommer det frem i studien dledee revisorene velger & teste hvordan
ledelsen har utarbeidet estimatet og inndataeneregnskapsestimatet er basert pa. Det er
sjeldent revisorene velger & utarbeide et egettpestitat og/eller intervall, ei heller & se pa
hendelser som finner sted frem til datoen for asig® av revisjonsberetningen. Revisorene
rapporterer ogsa at de utfarer fa av de anbeftdgese for testing av ledelsens estimat.
Griffith et al. (2013) er bekymret for at ledelskan «lede revisor an», nar revisorene ikke
generer egne estimat eller vurderer hva ledelsenhea utelatt av relevante forhold for
estimeringsprosessen. Det fremgar av intervjuenewasorene typisk aksepterer ledelsens
modell som et utgangspunkt. Fremgangsmaten vedjoeen falger i starre grad den som

blir brukt pa regnskapspostene som ikke er regrssisajmater. (Griffith et al., 2013, s. 4)

Forfatterne observerer at stegene i revisjonefigjir 1, som beskrives av revisorene og slik
de beskrives, indikerer at revisorene fglger ensgse hvor individuelle elementer av
ledelsens pastander stykkevis blir verifisert. Dednblir det en for stor avhengighet av
ledelsens prosess i motsetning til hva som villet idéellet ved en mer kritisk analyse av
estimatet som helhet. Revisorene forteller onidérta mislykkes i a forsta ledelsens prosess
for utarbeidelse av et estimat, at de ikke tildtetig tester underliggende data og
forutsetninger, at de ikke oppdager inkonsistenomeestimatene og andre interne data
eller eksterne forhold og at de i for stor gradebes seg pa at spesialister identifiserer,

evaluerer og utfordrer kritiske forutsetninger. iffah et al., 2013, s. 5) Det kommer tydelig
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frem at revisorene mener det primeert er i stegemadet kreves mest bruk av profesjonelt
skjgnn, utfordringene ved revisjonen av regnskdpsater er stgrst (Griffith et al., 2013, s.
32).

Griffith et al. (2013, s. 37) knytter problemenedrevisjon av regnskapsestimater opp mot
to underliggende problem: 1) Bade revisjonsselsigaptandarder er i stor grad fokusert pa &
verifisere de ulike aspektene av ledelsens motlell metode, i stedet for kritisk & evaluere
rimeligheten til estimatet, og 2) Revisor tendérenangle den type kunnskap som trengs for
en effektiv revisjon av regnskapsestimater. Reusgelskapenes valgte oppdeling av
kunnskap mellom revisor og eksperter, resulterat revisor ikke alltid har tilstrekkelig
kunnskap for a kunne delta i den ngdvendige ogsket analysen av ledelsens eller
ekspertens modeller. Institusjonell teori anslatisse underliggende problemene springer ut
fra revisjonsselskapenes utvidede bruk av proseaygegrosesser som er legitime innenfor
et omrade (eksempelvis revisjon av regnskapspasésr usikkerhet), til bruk innenfor et
annet omrade (eksempelvis revisjon av kompleksématdr). Dette pa tross av at
prosedyrene og prosessene gjerne er mindre eféektivenfor det nye omradet. Griffith et
al. (2013) argumenterer at denne tendensen motiaroevisors forsgk, i god tro, pa a utfare
en kritisk analyse av regnskapsestimatene. (Griéfital., 2013, s. 5) | likhet med Bratten et
al. (2012), mener ogsa Griffith et al. (2013, s) 48 den tidligere forskningen omkring
revisjon av regnskapsestimater, fokuserer for mgekarakteristika ved revisor, nar lav
kvalitet pa revisjon av regnskapsestimater skatléoes. Bratten et al. (2013) trekker som
nevnt inn faktorer ved miljg og oppgave, mens @hnifét al. (2013) sin brede analyse peker
pa at revisjonsselskapenes respons pa gkte kresvisor, vil medvirke til lav kvalitet pa

revisjonen.

4.1.2 Revisjon av regnskapsestimater — en umuligop  pgave?

Det er ikke nytt for revisor & utfare revisjon @agnskapsestimater. Imidlertid har som nevnt
bruken av samt kompleksiteten og usikkerheterstiheatene i regnskapsrapporteringen gkt,
seerlig som konsekvens av malinger til virkelig werdUtvikling bort fra regnskap basert pa
enhetens faktiske transaksjoner, til antatte hypsdie transaksjoner mellom markedsaktarer
pa maletidspunktet, kan sies & utfordre den grggelede revisorfunksjonen: a tilfare

palitelighet til regnskapet pa en effektiv matenbe utviklingen har fgrt frem en debatt om
hva revisjonsberetningen faktisk bgr kommunisere det foreligger stor usikkerhet i

malingen, og om revisor bgr gi uttrykk for ulik dgrav sikkerhet for ulike elementer i
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regnskapet. (Eilifsen et al., 2011, s. 45 og 50j)istdnsen et al. (2013) tar i sin artikkel,

Extreme Estimation Uncertainty and Audit Assurarmep at pa tross av de siste ars gkte
kompleksitet og usikkerhet knyttet til regnskapseater, har vi ikke sett en endring i de

finansielle rapportene og revisors beretning, éll@avene til niva av sikkerhet i revisjonen.

Forfatterne er ikke ngdvendigvis kritisk til verdi@v revisjon for markedsaktarer, eller

evnen revisor har til & ta i bruk oppdaterte revisieknikker. De foreslar derimot at

revisorer utsettes for en stadig vanskeligere,dmede og i noen tilfeller urealistisk oppgave.

(Christensen et al., 2013, s. 1)

Christensen et al. (2013) utfgrte en studie hvorsrmderte selskapers rapporterte
regnskapsestimater ble undersgkt. De fant eksenpgleat estimater basert pa ledelsens
subjektive modeller og inndata, kan inneholde estingsusikkerhet som er mange ganger
starre enn den typiske grensen for vesentlighetd, Sitsynelatende rimelige, endringer i

inndata brukt for & utarbeide estimater pa virkekgdi, kan fare til endringer sa store som
50 ganger revisjonsvesentligheten. Hypersensitifite sma endringer i ikke-observerbare

inndata, et stort volum av ulike ikke-observerbsmedata, gkt bruk av estimater som tar i
bruk slike inndata i komplekse forretningsmiljg,mgaledelsens bruk av skjgnn ved

utarbeidelse av regnskapsestimatene, skaper allégfermrende og krevende oppgave for
revisor som skal revidere regnskapsestimatenegtehsen et al., 2013, s. 4).

Forfatterne stiller spgrsmal ved om revisjons- egnskapsstandarder legger til rette for en
effektiv fremstilling av den usikkerhet som i mantjéeller knytter seg til den finansielle
rapporten. Revisor skal med betryggende sikkertiateuseg om regnskapet totalt sett ikke
inneholder vesentlig feilinformasjon, hvor revisgstandardene definerer dette som hgy
sikkerhet. Hadde det ikke eksistert usikre estimide dette malet kunne vaere oppnaelig,
men forfatterne mener estimeringsusikkerheten swelifiger tilsier noe annet. Revisorene
operer kanskje sa godt som det kan forventesgagens revisjons- og regnskapsstandarder.
(Christensen et al.,, 2013, s. 4-6) Uansett hvor mexasjon som foretas, vil det ikke
eliminere den underliggende estimeringsusikkerhatese rapporterte starrelsene, som
fremkommer ved ledelsens bruk av modeller basert iki@-observerbare inndata
(Christensen et al., 2013, s. 8).
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4.2 Forskning om revisors skjgnnsmessige vurderinger
knyttet til regnskapsestimater

Som det har veert inne pa tidligere, vil revisjon mgnskapsestimater ofte innebaere
betydelige skjgnnsmessige vurderinger. En retnmgenfor revisjonsforskning har veert
opptatt av a studere hvordan revisor foretar sk§amassige vurderinger og tar beslutninger
(¢judgment and decision-making»). Det foreliggenrskmingsstudier innenfor denne
tradisjonen som fokuserer pa revisors skignnsmessigleringer nar det gjelder revisjon av
regnskapsestimater. | det falgende presenterésdésultatene fra noen av disse studiene.
Jeg vil ogsa sa vidt nevne forskning knyttet tildisens skjgnnsmessige vurderinger knyttet

til regnskapsestimater, noe som pavirker revisewisjon av estimatene.

Inndelingen er gjort med bakgrunn i revisjonsstadela og de utvalgte forskningsartiklene,
hvor jeg mener det kommer frem at en stor del afordtingen med revisjon av
regnskapsestimater knytter seg til kompleksitetusikkerhet. Til slutt poengteres ogsé

betydningen av revisors utgvelse av profesjonepsis.

4.2.1 Usikkerhet

Bratten et al. (2012, s. 3) papeker at den stoikkerheten som ofte knytter seg il
regnskapsestimater, skiller revisjon av estimataraihdre deler av revisjonen. Forfatterne
deler usikkerheten inn i to, maleusikkerhet og makonomiske risikofaktorer.
Maleusikkerheten eksisterer under stabile gkonomimkgivelser, men usikkerheten kan
ogsa knyttes opp mot makrogkonomien, som igjen kansterke maleusikkerheten.
Finanskrisen 2008 er et eksempel pa en ustabil akisk situasjon som gjorde arbeidet
med regnskapsestimater mer utfordrende, spesi@irhiold til virkelig verdi-malinger.
(Bratten et al., 2012, s. 5-6) Under krisen ble eleproblem & finne palitelig og relevant
informasjon for maling til virkelig verdi, og infarasjonen tilgjengelig for ledelsen var ofte
varierende (IAASB, 2008). Regulatorer for regnskaprevisjon har uttrykt bekymring for
usikkerheten i estimaters inndata, og papekt atatiiodt i makrogkonomien og

3 Det kan diskuteres i hvilken grad begrepene koksilet og usikkerhet er overlappende. | ISA 540begrepet
kompleksitet i hovedsak brukt om estimatberegniegeg modellene, mens usikkerhet gjelder mulighefen@gyaktig
maling av estimerte belap.
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kapitalmarkedene kan forsterke vanskeligheter madagbeide og revidere malinger til
virkelig verdi (IAASB 2008b, 3; PCAOB 2011c, refereBratten et al., 2012).

Usikkerhet kan pavirke revisors adferd

Usikkerheten knyttet til mange estimater gjgr dtldm finnes flere rimelige alternativer a

velge mellom, uten at noen er mer korrekt enn anfiteog med eksperter pa det aktuelle
omradet kan veere uenige, bade om selve estiméebal metode/modell. Dermed kan det
veere utfordrende for revisor & ta stilling til egnskapsestimats rimelighet. Selv etter at
fremtidige hendelser har funnet sted, kan uforadateesultat skyldes darlige vurderinger,

men ogsa at mindre sannsynlige hendelser inntv&dft{n et al., 2006, s. 300).

Til nd har jeg veert inne pa eksistensen av usildtesg hvordan dette henger sammen med
risiko for vesentlig feilinformasjon, som i teorieskal pavirke revisors valg av
revisjonshandlinger. Flere studier har undersgkordan usikkerhet faktisk pavirker
adferden til revisor. Generelt finner man at sefw @visorer tilsynelatende fremstar som
risikoavers, eksempelvis krever mer testing avekthje regnskapsposter, sa vil usikkerhet
ogsa kunne trekke i retning av mindre konservativeleringer (Nelson og Kinney, 1997 og
Zimbelman og Waller, 1999, referert i Bratten et @012, s. 25). Det fremkommer at
estimeringsusikkerheten og andre miljgfaktorer kadvirke revisors planlegging av
revisjonen for innsamling av bevis, og fere til ravisor foretar justeringer av planen

underveis i revisjonen (Bratten et al., 2012, 3. 26

Vanskeligheter med tilstrekkelig & ta i betraktningderliggende usikkerhet omkring
regnskapsestimater, har blitt knyttet til begrengar i individers prosesseringsevner.
Forskning innenfor psykologi har demonstrert ativittr ofte reduserer sin kognitive
innsats nar de star overfor gkt oppgavevanskeligaétller usikkerhet (Payne, 1976 og
Payne et al., 1993, referert i Bratten et al., 204226-27). De tyr da til forenklede
beslutningsstrategier som i flere tilfeller leddr ignorering eller feiloruk av relevant
informasjon (Slovic og Lichenstein, 1971, s. 1E¥erert i Bratten et al. 2012, s. 27). Bratten
et al. (2012, s. 27) trekker frem flere studier somtikerer at revisor ikke alltid klarer & ta

hensyn til relevant informasjon, om usikkerhetretieviskvalitet, i sine vurderinger.
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4.2.2 Kompleksitet

Forstaelse for ledelsens estimeringsprosess

Som diskutert tidligere har mennesket begrensedereil prosessering og nar kravene til
dette gker tenderer man & ta i bruk forenkledeub@sgsstrategier, som kan resultere i
redusert prestasjon. Revisor ma vaere oppmerksoah ipdivider ofte er kognitive «gniere»
(engelsk «misers»), og at dette ogsa vil gjelddddelsen (Simon 1955 og 1956, referert i
Martin et al., 2006, s. 293). Et sentralt funn ammefklede beslutningsstrategier er at dette
kan lede til kognitive «bias» og begrensede vurdeni, tilsiktet eller utilsiktet. Revisor bar
rette sin innsats mot de tilfeller i klientens esringsprosess hvor det er stgrst fare for at
slike skjevheter eller begrensninger i vurderingew@® forekomme. Nar ledelsen for
eksempel utarbeider regnskapsestimater pa virkediglier, er fremtidige hendelser og
forhold ofte med i beregningene. Det finnes utstpaykologisk forskning omkring hvordan
og hvor bra individer integrerer tilgjengelig infoasjon i sine avgjgrelser om en ukjent
hendelse (Kleinmuntz 1990; Hammond et al., 197Dages, 1971, referert i Martin et al.,
2006, s. 294). Individer viser seg ofte a ha beggeimnsikt i hvordan de faktisk vekter eller
kombinerer informasjon for & ta avgjgrelser. Ma gjerne man tar i bruk forskjellig typer
informasjon, men i virkeligheten stemmer ikke detBrehmer, 1980, referert i Martin et al.,
2006, s. 294) | prosessen med & utarbeide estipateérkelig verdi kan man videre oppleve
at ledelsen har for stor tiltro til de tilgjengediglataene, og dermed blir i overkant selvsikker
I sine avgjgrelser dersom en stor mengde data byppom dette. Flere studier indikerer at
ytterligere informasjon ofte ikke forbedrer ngygkieten til en prediksjon (Slovic, 1982;
Paese og Sniezek, 1991 og Davies et al., 1994erefeMartin et al., 2006, s. 295). Pa tross
av dette ser man en tendens til at individer blier nsikker i sin sak, nar mengden
informasjon de har tilgjengelig gker (Russo og ®chaker, 2002, referert i Martin et al.,
2006, s. 295). Som et resultat kan andre relevegdaarioer, metoder eller annen relevant
informasjon bli oversett. Tidligere utfart forskginindikerer ogsa en inkonsistens og
forekomst av feil nar individer foretar prediksjon@®awes, 1997, referert i Martin et al.,
2006, s. 289). Selv etter & ha tatt i bruk statstieller mekaniske metoder ved dataanalyse
for & komme frem til en prediksjon, kan det i foltjgeratur om «motivert tenkning»
(«motivated reasoning»), fortsatt veere slik at Uteghgstakere opplever skjevheter i sine
vurderinger ved at de ubevisst vrir estimateneskethretning (Kunda, 1990; Wilks, 2002 og
Kadous et al., 2003, referert i Martin et al., 2086289). «Motivert tenkning» er prosessen

hvor en tidligere antakelse eller et tidligere a@nspavirker stegene i det mentale
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resonnementet (Martin et al., 2006, s. 296). Dewntee litteraturen fokuserer pa
regnskapsestimater pa virkelig verdi, men som ngilnhange av problemstillingene ogsa

bergre andre typer av regnskapsestimater (Martah,e2006, s. 289).

Det eksisterer altsd en betydelig mengde litteratum indikerer at ledelsen er villig til a
rapportere regnskapsestimater preget av «biaser elled andre ord, skjevheter i
vurderingene som er tatt. Nar tilstedevaerelseril skjevheter i reviderte regnskap er blitt
dokumentert, tilsier det at dette er noe som ardténde for revisor a oppdage og korrigere.
(Bratten et al., 2012, s. 31)

Oppgavevanskelighet

Oppgavevanskelighet har generelt en negativ effékkvaliteten til beslutninger (Payne et
al., 1993 og Gaynor et al., 2010, referert i Brageal., 2012, s. 11). Det er som jeqg tidligere
har veert inne pa, flere elementer som gjar revisjnegnskapsestimater utfordrende, blant
annet at regnskapsestimater er skjgnnsbasert kkeuseten som knytter seqg til estimatene.
Modellene som underbygger estimatene kan ogsa kvende for revisor a forsta fult ut.
Ofte ma revisor vurdere flere typer modeller og adet i tillegg til selve inndataene for
estimatet. For & foreta en effektiv revisjon avns@psestimater kan det i tillegg veere
ngdvendig med kunnskap utover regnskap og revisjon,eksempel innen finans og
verdsettelse. (Bratten et al., 2012, s. 11) Veerupt av revisjonspartnere foretatt av Griffith
et al. (2012, s. 20, referert i Bratten et al.,2@ 11), rapporteres det at revisor noen ganger
ikke forstar hva som hovedsakelig er modellerkoidiivere. Dette kommer som en fglge av
at revisorene ikke alltid har tilstrekkelig kunnpkam metodene eller modellene som brukes,
slik at de misforstar hvilke forutsetninger somkeitiske. Selv om revisor likevel skulle
forsta ledelsens brukte modell, vil det fortsatinke veere utfordrende a ta stilling til
hensiktsmessigheten av forutsetningene, spesidiruynamiske markedsforhold eller nar
uavhengige markedsdata ikke er tilgjengelige (Hureplet al., 2009 og SEC 2011, referert i
Bratten et al., 2012, s. 11).

Som jeg tidligere var inne pa, kan det forekommgwdieter i ledelsens vurderinger i
tilknytning til regnskapsestimater, men det er ikieze ledelsen som er utsatt for dette eller
som kan gjare feil. Nar for eksempel regnskapsestimpa virkelig verdi revideres, ma
revisor passe pa ikke kun & sgke etter bevis sdrefter ledelsens eller revisors egne
initiale antakelser. En slik fremgangsmate vil veak for enkel og kan fare til

«bekreftelsesbias», som er en underkategori aviwenbtenkning». Det kan skje at revisor
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urettmessig tar for gitt opprinnelige antakelségrgbreferanser. | stedet bar revisor ogsa ta
stilling til bevis som potensielt kan avkrefte egglker ledelsens antakelser. (Martin et al.,
2006, s. 289) Som tidligere nevnt, har individer tendens til & bli mer sikker i sine
avgjagrelser jo mer informasjon som er tilgjengéidpvic, 1982; Paese og Sniezek, 1991 og
Davies et al., 1994, referert i Martin et al., 2066299). Dette vil ogsa gjelde for revisor.
Nar regnskapsestimater pa virkelig verdier bliridext vil det ofte veere mye tilgjengelig
inndata og bevis som kan brukes til & stgtte opptiar tilbakevise ledelsens antakelser.
(Martin et al., 2006, s. 299)

4.2.3 Profesjonell skepsis

Det blir i flere av artiklene trukket frem at prsejenell skepsis er en individuell
karakteristikk, fundamental for en effektiv revisjgMartin et al., 2006, s. 300 og Hurtt,
2010, s. 150, referert i Bratten et al., 2010,19. Dette fremgar fra bekymringer uttrykt av
myndigheter og andre. | 2009 ytret PCAOB bekymrilog at revisorer ikke utgver
tilstrekkelig profesjonell skepsis, spesielt i tijkning til bruk av spesialister ved revisjon av
regnskapsestimater pa virkelig verdi. Mer nylig2011, uttalte PCAOB seg om hvor
vesentlig det er & ta i bruk profesjonell skepsferbindelse med regnskapsestimater. De
utdyper at profesjonell skepsis er pakrevd i akdedav revisjonen (IAASB, 2011, s. 72,
referert i Bratten et al., 2012, s. 22), men détveere seerlig relevant i forbindelse med
regnskapsestimater hvor stgrrelser kan veere ustgreevisjonsbevisene mindre konkrete
(PCAOB, 2009 og IAASB 2011, referert i Bratten &t 2012, s. 22). Pa kort sikt mener
Martin et al. (2006, s. 300), at revisors bruk awfesjonell skepsis fremstar som en god
mate & bekjempe problemene knyttet til regnskaipsatdr. Profesjonell skepsis henger
delvis sammen med kunnskap og erfaring. Nar detejjgegnskapsestimater, vil revisors
mangel pa for eksempel kunnskap innenfor verdivimde kunne hindre en effektiv
bedgmmelse av risiko for feilinformasjon. Dette wiest sannsynlig bidra til utilstrekkelig
utavelse av profesjonell skepsis, ngdvendig foadnd seg en uavhengig mening. Dermed
blir ledelsens metode eller modell utgangspunkoet revisor. Som nevnt kan flere av
manglene i revisjonen i tilknytning til profesjohekepsis, som ble oppdaget av PCAOB,
tenkes a tilskrives mangel pa kunnskap og ekspemis verdivurdering. Manglende
kunnskap og séledes skepsis, i kombinasjon med ledssifet og usikkerhet, kan fare til
ulike skjevheter i revisjonen. (Bratten et al., 204. 22-23)
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5. Intervju

Jeg vil i det falgende presentere funn fra de &tetintervjuene. Fgarst vil svarene fra alle
intervjuobjektene presenteres samlet, og sa vitgeapp det jeg mener er spesielt sentrale og

interessante funn. For mer detaljer omkring inteeme henvises det til metodekapittelet.

5.1 Intervjurespons

Jeg merket meg at de ulike revisorene i mer elleidre grad beerer preg av hvilke ulike
bransjer de jobber innenfor, i forhold til hvilkksempler de kommer med. Revisorene som
er intervjuet har blant annet erfaring innen krafkindustrien, oljeindustrien, bank og
grundervirksomhet. Dette er ulike bransjer, mene atevisorene har erfaring med
regnskapsestimater, og svarene fra dem har enktietdr og fellesnevnere. Det farste jeg
vil ta for meg er bruken og nytten av ISA 540, tig@redette vil jeg presentere responsen pa

de generelle og de mer spesifikke spgrsmalenevigjon av regnskapsestimater.

5.1.1 Generelt om ISA 540

Revisorene karakteriserer sitt kjennskap til indeoli ISA 540, til i snitt & veere mellom
middels og godt. Nar det kommer til bruk av ISA 540 svarene mer sprikende. En kan
fortelle om aktiv bruk av standarden i forbindetsed revisjonen, og synes den er bra ogsa a
bruke for eksempel som grunnlag i diskusjoner ontkrseerskilt risiko. En annen av
revisorene opplyser om sporadisk bruk av standavddnbehov, mer som et oppslagsverk,
mens fire sier bruken av ISA 540 er sjelden. Talewn som oppgir lite bruk av standarden
henviser til revisjonsmetodikken, og sier den bfiye brukt og ISA-ene skal der veere
innarbeidet. Den ene legger til, «<sann sett ered@ntlig sjeldent man gar inn i selve
standarden for & konsultere, fordi metodikken et hensyn til det», det blir mer en
indirekte bruk av ISA 540. Det er ikke grunnlag fdrdet foreligger sammenheng mellom
hvordan revisorene karakteriserer sitt kiennskiaipriholdet i standarden og bruken av den.
En av revisorene har hatt et opphold pa flere &ord-Amerika, og sier bruken av
standarden var mer utbredt der enn hva revisorpteogr i Norge. Ikke ngdvendigvis fordi
behovet oppfattes mindre i Norge, men det blir erekonsekvensanalyse mener revisoren.
Konsekvensene av & bomme pa et stort utenlandadigrsselskap versus & bomme pa et

lite privat selskap i Norge uten ekstern gjeld, vetdig forskjellige. Dermed opplever
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revisoren & vaere mindre papasselig med a dobbedésjped ISA-en i Norge, selv om man
kanskje i teorien burde foreta en sjekk.

Det var ikke forventet at den direkte bruken av IS40 var sd begrenset, som revisorene
forteller, men forklaringen péa det er bruk av métkdn. Som flere av revisorene sier, nar

metodikken skal fange opp det som star i revisjamskardene blir det en indirekte bruk.

| forhold til de gvrige sparsmalene knyttet til brag nytte av ISA 540, er svarene preget av
at ikke alle revisorene aktivt tar i bruk ISA 540 av revisorene som har en del & komme
med, er ogsa den som rapporterer om stor bruk Asjoasstandarden. Denne revisoren
opplever sammenslaingen av de to tidligere stamdard! en, som mer nyttig ettersom man
na slipper a sla opp i to standarder. Inntrykkedgsa at strukturen har blitt bedre, og det er
dermed lettere a finne frem. Spesielt kanskje ®rsdm ikke har jobbet med revisjon sa
lenge, utdyper revisoren. Dette inntrykket stemmeerens med malet som ble satt for
Clarityprosjektet. En annen av revisorene som reappge om god kjennskap til innholdet,
men mindre bruk av standarden til fordel for métkdn, mener det har blitt gkt fokus pa a
revidere selve estimeringsprosessen til klient®wette synes revisoren kan virke fornuftig,
ettersom det presiserer kunden selv skal sta fobeidelsen av regnskapsestimatene. Den
samme revisoren uttaler kanskje a savne en greatg@idg i standarden, vedrgrende revisors
mulighet for bistand i kundens estimeringsprosd®svisoren uttrykker a oppleve en
problemstilling i forhold til hvor langt revisor egtlig kan ga, i forhold til & guide klientene
vedrgrende regnskapsestimater. Det trekkes freforatakene ofte mangler kompetanse,
selv flere bgrsnoterte, slik at utarbeidelsen akeka estimater fort kan bli et samspill
mellom klient og revisor. Ikke i den forstand atiser for eksempel foretar en verdsettelse,
men mer at revisor fungerer som en guide. Detteged noe som tas opp av mange av de

andre revisorene under intervjuene.

Flere av revisorene papeker at det ikke er staedasdm er problemet i forhold til innhold
og nytte, men heller ledelsens i mange tilfellemgiande dokumentasjon i tilknytning til
regnskapsestimater eller manglende vurderinger.r (Me dette senere.) Revisoren som
aktivt tar i bruk ISA 540 tror ogsa deler av prahEne med revisjon av regnskapsestimater,
kan knyttes til manglende bruk av standarden ognigkap til den. Derimot forteller
revisoren, som har veert i Nord-Amerika, om interdeskusjoner i etterkant av
utenlandsoppholdet, om hvorvidt ISA-ene slik deagcder utformet, i det hele tatt er det

riktige & bruke for sveert mange av de sma norsis&aeene.
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| forhold til om revisjon av regnskapsestimater éadret seg, sier samtlige av revisorene det
har skjedd en endring. Om det er som fglge av @estgndardene og endringene innenfor
der, de endrede forholdene som sadan eller en kasjbin av alt dette, er det ikke enighet
om. Det som i alle fall er klart er at fokuset paisjon av regnskapsestimater har gkt, og det
har blitt en stgrre bevissthet rundt det, fortetearisorene. En revisor mener det generelt er
mer fokus pa risiko nd, enn det var for bare n@earfsiden. En annen av revisorene forteller
det fgr var mer vanlig & gjennomga alle regnskagigpmesten pa samme mate, men med
det na akte fokuset pa risiko vil man peile segden risikoen er stor, og relativt sett gjare
mindre pa de andre postene. Nar regnskapsestimatemge tilfeller klassifiseres som
risikoposter, sa opplever denne revisoren det iltages mer tid pa dette, noe som ogsa har
kommet til syne i metodikken til revisjonsselskapBtere av revisorene nevner i den
anledning, gkt oppmerksomhet og bevissthet knyitteiokumentasjon og begrunnelser for
estimatene med sine inndata, samt vurdering av em sbm utarbeidet estimatet har
kvalifikasjoner til & kunne gi et best mulig estimén av revisorene sier for fem, ti ar siden
var ofte revisjonen av estimater dokumentert ve@asor hadde diskutert forholdende med
foretaket, og konkludert med at selskapets vurdevar fornuftig. Det var ikke mye fokus
pa selve estimeringsprosessen og hvordan klieaddisk hadde kommet frem til estimatet,
slik det er i dag. En annen av revisorene beskgaenme situasjonen og sier det generelt er
mye strengere krav i dag til revisjon av estimaitéorhold til hva du skal ta hensyn til og
vurdere og hvordan det skal dokumenteres, men taigiEn kanskje vil komme an pa
starrelsen av foretaket som revideres. Mindre érenherker kanskje ikke sa mye til dette,
tror denne revisoren. En annen revisor viser titrimasjonale undersgkelser for bade feil i
regnskapsrapporteringen til foretak og manglerref@l i revisjonen. Revisoren sier

regnskapsestimater er en gjenganger i mange land.

Utviklingen innen revisjon av regnskapsestimateednwkt fokus og gkte krav, stemmer
overens med det litteraturen beskriver. Som tidéigett opp, har det blitt pekt pa at den
gkende bruken av regnskapsestimater, kombinert @kedkompleksitet og i noen tilfeller

mer usikkerhet, vil fgre til hgyere estimeringsusithet og kreve mer revisjon.
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5.1.2 Generelt om revisjon av regnskapsestimater

Hovedutfordringer

| forhold til hvilke hovedutfordringer det genereit ved revisjon av regnskapsestimater, sier
samtlige revisorer ledelsens dokumentasjon tik tedeet stort problem. Flere er ogsa inne pa
utfordringene knyttet til at regnskapsestimateslggnnsbasert og at det kan foreligger stor
usikkerhet. Den ene revisoren sier skjgnn autokdietyr personer kan ha forskjellig
oppfatning av estimatet, og i praksis blir det \kahig dersom klienten har én oppfatning og
du selv har en annen. Er det stor usikkerhet kajgéesin oppfatning ligge innenfor et
akseptabelt skjgnnsintervall, og det er da utfoghn begynner. Det er ikke problematisk
dersom klientens estimat helt klart ligger uterdet skjgnnsintervallet en kan akseptere med
anerkjente estimeringsmetoder. Da kan du uanseke ilsom revisor godkjenne
regnskapsestimatet. Dersom det imidlertid liggereifor et akseptabelt skjgnnsintervall,
kan det vaere mer problematisk, sier revisoren. @Qrsain revisor for eksempel ville valgt
andre forutsetninger som hadde fart til et annat,gyjerne et svar som avviker mye mer enn
vesentlighetsgrensen du reviderer innenfor, detleerutfordringen starter fordi ledelsen
fortsatt kan hevde, & veere innenfor et akseptatginnsintervall. Flertallet av revisorer
knytter imidlertid hovedutfordringen opp mot ledsis dokumentasjon. Dokumentasjon av
inndata og modeller som er brukt, og begrunnelgerélgene som i den anledning er tatt.
Mye foregar muntlig hos klientene uttaler flereravisorene, som diskusjoner og lignende
omkring estimatene, og blir ikke dokumentert. Utninformasjonen er bearbeidet og
tilrettelagt, kan det vaere veldig krevende for sevia komme inn i ettertid og revidere
estimatene. En revisor sier: «du er prisgitt niy@@ten dokumentasjonen som kommer fra
klienten.» En annen revisor sier ledelsens estimaftere tilfeller kan veere basert pa
objektive vurderinger og deres kunnskap om egeks@mhet, som ofte er god, men de
dokumenterer ikke alltid dette i tilstrekkelig graden samme revisoren nevner i tillegg
utfordringer ved & avgjere pdliteligheten av inagae, bade pa& grunn av at
dokumentasjonen mangler, men ogsa fordi ledelsekiafinger til estimatvurderingene kan
veere vage. «Nar man gar og snakker med dem faremdorklaring, men innimellom kan
den veere ganske svada for & vaere helt aerlig.» iEmpmsiblemstilling, & fa tilstrekkelig
sikkerhet for de brukte forutsetningene, beskrivgsa av noen av de andre revisorene. Den
ene av dem med erfaring fra Nord-Amerika, har i datedning blitt oppmerksom pa den
store forskjellen i ledelsens dokumentasjon dertrieonNorge. Flere av revisorene tror det

generelt er en sammenheng mellom stgrrelsen paretak og kompetanse innenfor
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regnskapsrapportering. De mener jo mindre et déretr, jo mindre forstaelse er det for
regnskap, standarder og krav til dokumentasjon.aVrdem tar i den sammenheng eksplisitt
opp, at sveert mange av selskapene vi finner i Nagearakterisert som sma eller
mellomstore foretak. Revisoren med praksis frandgih mener likevel det ikke utelukkende
kan skyldes pd mange sma foretak i Norge, som hegtse for lavere kompetanseniva.
Sammenlignet med mange andre land er regnskapskansee til norske foretak generelt
lavere, pastar denne revisoren. Revisoren sierrevidegnskapsavdelingene til mange
utenlandske foretak, eksempelvis i Nord-Amerikasitber personale med i mange tilfeller
hgyere utdanning tilsvarende master i regnskapewoigjon og mer erfaring, gjerne innen
revisjon. En annen revisor sier det ofte er sliktatre foretak, gjerne bgrsnoterte selskap, i
utgangspunktet er mer profesjonelle og har mer latanse. «De bade gnsker og ma gjare
ting [knyttet til regnskapsrapporteringen] mer &lidkg». Likevel kan det veere store
forskjeller dersom man sammenligner to bgrsnot@®&nne revisoren mener det i stor grad

vil veere personavhengig.

En annen hovedutfordring som flere av revisoren®p®, er at det ikke er sikkert ledelsen
har identifisert et behov for & endre pa et regpséstimat, eller for den slags skyld behovet
for & utvikle et estimat overhode. En del av rendése opplever at foretakene ofte ikke har
tatt stilling til estimatene. Flere av revisorerar lobservert foretak som mangler formelle
rutiner, for eksempel knyttet til indikatorer padserivinger. | mange tilfeller er det revisor
som ma opplyse ledelsen om eksistensen av behmsfonatvurderinger. | praksis er det i
mindre grad slik at ledelsen har foretatt estimattpeinger, og sa gar revisor inn og
reviderer dette, slik teorien sier. En revisor siatet er sjeldent revisor kommer til dekket
bord». Ofte ma ledelsen fa hjelp med a vurderekbuihodeller som er hensiktsmessige, er
det flere av revisorene som sier, men presiserevitesere opp til ledelsen a vurdere og a
avgjgre inndataene, samt a foreta beregningende Ban ogsa veere tilfellet for starre
foretak, sier en revisor, som har observert at ®isée bgrsnoterte selskap har inkludert
revisor i prosessen som en guide. Denne og en amnesvisorene papeker imidlertid man
ikke kan hjelpe klienten for mye, og det kan vaardie balansegang, som en av dem ogsa
mener er delvis uklar. Den ene av revisorene sometie opp er ogsa den samme som pekte

pa uklar rollebeskrivelse for revisor som en mutigngel i ISA 540.
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God regnskapsskikk versus IFRS

Pa spgrsmalet om utfordringene ved revisjon avsiaypsestimater er forskjellig dersom
regnskapet avlegges etter IFRS eller etter godskegsskikk, er det en del ulike svar. To av
revisorene nevner IFRS-foretak ofte har mer kohpél estimatene, fordi kunnskapsnivaet
hos slike klienter i mange tilfeller er hgyere. B-Roretak er stgrre selskap som er mer vant
til & matte dokumentere, og som har mer dokumesrasipjengelig. Den ene revisoren sier
det kanskje er andre utfordringer hos et IFRS-&veenn hos de som felger god
regnskapsskikk, og da seaerlig sma foretak, men dektasjonen hos farstnevnte er som
oftest bedre. Derfor mener revisoren man som hegadrkan si det er enklere a revidere
estimater hos IFRS-foretak, rett og slett pa grawat de er vant til & rapportere pa en annen
mate enn foretak som falger god regnskapsskikk. delne revisoren poengterer, i mgte og
i giennomgangen av estimatene med en klient soportgrer etter IFRS, blir det mer fokus
pa a veere tydelig pa regelverket og utfordre eséineog metodene for utarbeidelse. Det
blir i mindre grad en jobb for revisor & gjare kiien oppmerksom péa estimeringsbehov og

dokumentasjonskrav.

To av revisorene mener det isolert sett er mangdeagamme utfordringene, uavhengig
hvilket rammeverk man rapporterer etter, men edea papeker det klart er forskjell pa et
lite og enkelt norsk selskap som rapporterer @8RS, med en eller to estimater, og et
stgrre IFRS-selskap som kan ha betydelig mer ignala virkelig verdi poster. Denne
revisoren mener det bunner i hvor stort innslagegwnskapsestimater, og da saerlig estimater
pa virkelig verdi, regnskapet har. Jo starre etgereav virkelig verdi du far inn i et
regnskap, jo mer komplekst og vanskelig kan detditersom det kan bli mer innslag av
estimater. Revisoren sier videre at man kan vadidigheg ha virkelig verdi i form av en
barsnotert aksje, men en hver form for virkeligdidwor man ma inn og gjare vurderinger,
vil kunne veere utfordrende. Det vil da stilles stgkrav til bade kompetanse og ressurser
intern i selskapene, og igjen til de som skal igrrevidere i etterhand. Fire av revisorene tar
ogsa opp at de to rammeverkene kan ha litt ulikev,ki den forstand at IFRS i flere
sammenhenger kan vaere mer spesifikk. En av dem komad et konkret eksempel, IFRS
3-Virksomhetssammenslutninger og IAS 36-Verdifall giendeler, som revisoren sier er
mye mer detaljert enn under NGRS. Revisoren fagseidere med a si en mer detaljert

verdsettelse ogsa blir mer utfordrende.
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Oppsummert kan regnskapsestimatene til foretak remmorterer etter IFRS veere enklere a
revidere fordi slike foretak er mer profesjonellepmpetente og mer bevisst pa
dokumentasjonskravene, men det kan ogsa veere foairande ettersom IFRS stiller starre

krav enn NGRS og har stgrre innsalg av virkeligler

Utfordrende regnskapsposter

Det nevnes flere regnskapsposter som typisk er rdidode ved revisjon av
regnskapsestimater, men stort sett alle revisopeesiserer dette avhenger av flere faktorer.
Det kan for eksempel komme an péa bransje og selskaper en revisor. Denne revisoren
fortsetter med a si forhold ved ledelsen kan p&vidm den har veert der lenge og hvilke
integritet revisor har inntrykk av at de har. Emem revisor stresser at det finnes mange
ulike regnskapsestimater, og de vil blant annekevan kompleksitet. Noen estimat er basert
pa enke beregninger, mens andre kan ta i bruk lieemeindre avanserte modeller. Pensjon
er regnskapsposten som nevnes av fem revisoremeggskapsestimatet omtales som
komplisert. Derfor er det stort sett en ekspereinbildet sier revisorene, en aktuar innleid
av foretaket selv. Utfordringen for revisor liggha i & bli komfortabel og fa sikkerhet for de
mange ulike forutsetningene og underliggende datamm inngar i aktuarberegningen.
Flere av revisorene nevner ogsa utfordringer véd wlerdivurderinger som nedskrivinger,
goodwill, merverdi til for eksempel et bygg eller ]mmt, tap pa kundefordringer og ukurans
pa varelager. En av revisorene mener de mest utfode estimatene oppstar i forbindelse
med nedskriving og oppkjgp, mens tap pa fordrireyeav de mer enkle, selv om det kan
veere mange diskusjoner knyttet til disse. Den en&soren trekker igjen frem dette med at
beregningene ofte ikke blir initiert av klienten hse og det gjelder seerlig for
verdivurderinger, hvor det er revisor som ma gjgdelsen oppmerksom pa at det eksisterer
et verdiproblem og be om beregninger. En av regis®rsom har jobbet mye innen bank,
peker pa estimater knyttet til tap pa utlan somligaatfordrende. Avsetning til fremtidige
forpliktelser, i form av for eksempel oppryddingskwader eller som fglge av rettsaker,
trekkes ogsa av flere frem som utfordrende regregh@gier ved revisjon av
regnskapsestimater, i tillegg til utsatt skatteébrdEn revisor uttaler seg ogsa mer generelt,
og tar opp problematikken rundt hvilke inndata dmmmkes. Jo mer type tre inndata, jo mer
utfordrende vil det veere, ettersom det blir mevkrele a verifisere og bli komfortabel med
dataene som ligger til grunn for estimatet.



57

Utfordrende bransjer og neeringer

En av revisorene nevner utfordringene med revigjomegnskapsestimater gjerne vil veere
de samme uavhengig bransje/neering. «Stort sgeyisi at det er de samme utfordringene
ved revisjonen, men det er kanskje andre typerepat er utfordringer til», i den forstand
utfordringer med dokumentasjon, skjgnn og usikkerien annen mener de ulike
utfordrende estimattypene kan finnes innen stattadle bransjer. Flere av revisorene uttaler
imidlertid at det kanskje likevel er enkelte bramsfom har stgrre sannsynlighet for at det
oppstar behov for komplekse og vesentlige estimaten det er vanskelig & komme med
noe konkret. En sier om bransjen er nasjonal @tf@rnasjonal, kan ha noe a si, og noen
nevner ogsa bestemte bransjer som de opplever &ar wmer utsatt enn andre. En av
revisorene som har erfaring innen entreprengrbganspjener dette kan veere en utfordrende
bransje, mye pa grunn av prosjektregnskap som kagsfares i henhold til en
fullfaringsgrad. Det kan vaere vanskelig & avgjenadcpv ferdigstillelse. Revisoren som er
involvert i kraftbransjen peker pa utfordringeror av tidlig regnskapsavleggelse, slik at
regnskapet kan besta av mange estimater ettersoanfdirhold ikke vil vaere bekreftet pa det
tidspunktet. Olje- og gruvevirksomhet nevnes ogsén snulige utfordrende bransjer i
forhold til at de kan ha store og mange fremtidiggryddingskostnader, kombinert med
store investeringer som kan veere utsatt for nedsker. Shipping blir ogsa oppgitt av to
revisorer, og den ene sier dette er en bransjepeegstore nedskrivingsdiskusjoner de siste
arene. Det har veert darlige tider for shipping, sbar store verdier i skip og andre
anleggsmidler, sier revisoren. Dermed dukker digkwen om verdiforringelse opp.
Revisoren er imidlertid usikker pa om det likevit bktig & knytte dette til bransjen, men at
det heller er mer konjunkturavhengig.

5.1.3 Risikovurderingshandlinger og relaterte aktiv iteter

Rimelighetsvurdering av regnskapsestimatet

Alle revisorene jeg snakket med gjgr i mange tdfekeg opp en mening om hva som vil
veere et rimelig regnskapsestimat, i forkant av wsamlkelser av hvordan ledelsen har
utarbeidet regnskapsestimatet. En revisor siee deittveere det ideelle a gjare, slik at man
har et bevisst forhold til hva man forventer, naenstil en viss grad bgr gjenspeiles i
planleggingen og de handlingene man gnsker a gjefeme. Revisoren sier man bgr ha en
forventning til hvilke typer modeller klienten blaa brukt, alt etter som hvilke type estimat

man ser pa, slik at man «ikke gar inn med bindefgmene og aksepterer alt». Dette mener
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revisoren kanskje er noe man burde gjort i sterael,gog er mer vanlig for stgrre klienter
enn hos de sma, som ofte oppfattes som mer gjernktigas Alle revisorene jeg snakket
med oppgir i alle fall dette er noe som gjgres i gier mindre grad. Det papekes imidlertid
det ikke gjgres noen fullstendig analyse, men ne¢ralitninger for hva som vil kunne veere
et rimelig estimat. Dermed har de et eget inntrgtler en magefglelse som de kan
sammenligne med det ledelsen presenterer. En &@orene nevner de ulike rammeverk for
rapportering kan komme med fagringer for hvordamesder skal utarbeides, og derfor har
man en formening i forkant av at man ser pa ledslgeosess. En annen drar inn det kanskje
ligger i menneskets natur a ha en eller annen fvinvg, og det kommer ogsa an pa
erfaringen revisor har til den bestemte klientempboansjen som klienten opererer innenfor.
En revisor sier at det for noen estimater kan sestih hva det var i foregaende ar, og sa se
dette i forhold til hvordan utviklingen har vaepavirkende faktorer for det innvaerende aret,

og pa den maten danne seg en mening om hva saaekél et rimelig estimat.

Rammeverk for rapportering

Svarene knyttet til om det er utfordringer i fortholil i hvilken grad rammeverk for
rapportering spesifiserer hvordan maling av uséstmatstarrelser skal skje, varierer. Fire
av revisorene mener dette stort sett ikke er eardihg for revisor, og rammeverkene
vanskelig kan spesifiseres mer enn de alleredereav dem sier spillerommet for hvordan
ulike poster skal behandles i regnskapet er braarifren revisor sier dette imidlertid kan
veere en ulempe, sa vel som en fordel. Revisoreaveoppfatningen at det kan veere
utfordringer knyttet til grad av spesifisering ntmeverket, men sier det klart er vanskelig a
sette en A4-lgsning pa alt. Revisoren fortsetted desi jo mindre spesifikt noe er, jo mer
apnes det opp for skjgnn, som igjen stiller stdma til den som i ettertid skal inn og
vurdere regnskapet. Da kan det bli mer krevendéaidue og stille spgrsmal til ledelsen,
ved om de faktisk har gjort det skal og vurdertdiebar vurdere for & sette et godt estimat.
Likevel sier denne revisoren og flere av de andstimater er sapass ulike og det kan vaere
store forskjeller mellom virksomheter, slik det godkal gjgres & fa til en
«kokebokoppskrift». En av revisorene sier de st@wsjonsselskapene har mye intern
kompetanse, som kan benyttes i den grad metodeutbobeidelse av estimat ikke er
spesifisert. Av spesifikke utfordringer nevner naanrevisorene vurderinger i forhold til
virkelig verdi og valg av diskonteringsrente fomtantstremmer. Den ene av revisorene som
tar opp dette henviser til den nye standarden, IERSsom hjelp nar virkelig verdi skal

beregnes.
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Forstaelse for ledelsens identifisering av estimeringsbehov

Nar det kommer til forstaelse for hvordan ledelsdentifiserer de transaksjonene,
hendelsene og forholdene som kan medfare et beliok fegnskapsfere eller opplyse om
regnskapsestimater, sier flere at dette kan vadoedutnde pa grunn av den manglende
dokumentasjonen av regnskapsestimatene, eller gtga &v at ledelsen ikke foretar noen
identifisering av behov for estimering. Hvordan ggssen og rutinene for dette er i
foretakene, kan som allerede veert inne pa, avhengbade starrelsen til foretaket og
kompetanseniva. For mange foretak er erfaringéffiectiav revisorene, at ledelsen ofte ikke
er klar over at en regnskapspost krever estimeridgite kan imidlertid, i tillegg til
foretakets stgrrelse og kompetanse, avhenge avdasfmat. For eksempel sier den ene
revisoren de fleste foretakene er klar over ataiefforetas arlige pensjonsberegninger, men
vurderinger knyttet til for eksempel verdiendringerdet ikke alle som er like observant pa.
Det kan veere flere grunner til dette mener revisoi@ eksempel uvitenhet eller rett og slett
fordi foretaket ikke gnsker en reduksjon i verdidren eiendel. Som nevnt, er det ofte
revisor som ma gjere klienten oppmerksom pa ulitérater, da gjerne i forbindelse med
oppstarts- eller andre mgter med klienten. | deledming kan det forekomme tunge
diskusjoner rundt regnskapsestimatene som kandavegr lang tid, sier en av revisorene.
Det legges til at mange klienter kan veere i overlogtimistisk for fremtiden. Utarbeidelse
av regnskapsestimater kan altsa bli en prosess, stanter nar revisor gjar ledelsen
oppmerksom pa at det kreves beregninger, og s&aedsen selv foreta disse eller eventuelt
leie inn ekspertise. Nar klienten selv har utarbeigstimatene, kan problemet vaere & fa
dokumentasjon fra dem, som tatt opp innledningdviggangspunktet skal ikke dette veere
et problem sier en av revisorene, for egentlig skalbare veere for ledelsen a finne frem
informasjonen knyttet til estimatene. | praksis Hat vist seg ikke alltid & veere sa lett a fa
tak i all dokumentasjon for inndata til estimatag, de nyeste versjonene. Som allerede sagt,
mener flere av revisorene ogsa disse utfordringéi@inne veere avhengig av stgrrelsen til
klienten og kompetansen. Store, og gjerne bgrdeotselskap har ofte et helt annet
kompetanseniva, men ogsa et annet fokus i forhibldav om estimater innenfor de ulike

rammeverkene som de rapporterer etter.

Den ene av revisorene som ikke opplever forstaelsdnordan ledelsen identifiserer behov
for estimater som noen stor utfordring, peker lidepa at det vil veere annerledes dersom
man ikke har revidert klienten lenge. Da har mamnsk ikke kommet tett nok pa ledelsen

og hatt nok mgter med dem, og dermed bygget opltitstorhold. En klient revisor har hatt
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lenge derimot, har man som oftest god kjennska#l har man, og det har tidligere veert,
lopende diskusjoner med dem, i tillegg til oppstagite hver hgst og mater knyttet til
arsoppgjgret. Denne revisoren opplever dermed didteer der skoen trykker. En annen av
revisorene kommer ogsa inn pa dette med forstaasddientens virksomhet, som vil veere

vesentlig for revisjonen av regnskapsestimater.

Forstaelse for ledelsens utarbeidelse av regnskapsestimater

A fa forstdelse for hvordan ledelsen utarbeidensk&gpsestimatene, og & fa en forstaelse av
dataene der er basert pa, kan bade vaere utfordognikie-utfordrende i falge revisorene.
Det kommer an pa flere forhold. En revisor sietprtssett sa skjgnner vi jo hva de har
gjort», men det kan vaere utfordrende & avgjgreromataene er pdlitelige, om de har brukt
inndataene som burde veert brukt og eventuelt hvddk@. Noen revisorer sier det ogsa kan
veere utfordrende a forsta hvordan ledelsen habeitet regnskapsestimatene, pa grunn av
at enkelte estimater kan vaere svaert komplekseiddelatte kommer an pa hvor sofistikert
foretaket er og hvilke type estimat det dreier @@g Noen estimater utarbeides for eksempel
i store og kompliserte regneark, slik at det karrevdaevende & fA en oversikt og en
forstaelse. En av revisorene kommer med et eksefr@t stort barsnotert selskap, med
modeller for garantiavsetninger som bygget pa bémmet empiriske studier og mer. Hvor
utfordrende det er & fa forstaelse for utarbeiselseregnskapsestimatene, kommer ogsa an
pa hvor mye ledelsen har dokumentert og kvalitakedokumentasjonen. En revisor sier det
vil vaere avgjgrende om ledelsen forstar viktighed®na begrunne og bygge opp under
estimatene sine for & ha god dokumentasjon. Ennaravésor tar ogsa opp, som fgrstnevnte
revisor i dette avsnittet, utfordringene ved a avgjpaliteligheten av de brukte inndataene
og hensiktsmessigheten av dem. Revisoren forte#lekan vaere utfordrende a finne ut hvor
klienten har fatt input-en sin i fra, og kommer nilede eksempler. Valgte data kan vaere det
som gkonomisjefen syntes var fornuftig der og danwat han eller hun kan vise til noe
dokumentasjon eller en vurdering, det var mer egafrdelse. | noen tilfeller kan estimatene
baseres pa et budsjett, men sa er det gjort jngtarii budsjettet uten & dokumentere dem.
Revisoren sier det ogsa kan tenkes ledelsen hartsey) pa anerkjente modeller, men med
ikke-dokumenterte egne tilpasninger. Alt det neveitened pa & gjare det utfordrende for
revisor a forsta hva ledelsen har gjort, sier derewesoren. Flere av revisorene er enige i jo
mindre dyktig ledelsen er til & dokumentere, joskaigere er det a fa forstaelse for hva
som gar inn i estimatene, hvor informasjonen komfreeng hvor det bygger pa hverandre.

Kompetansen som foretaket du reviderer besitteheéirklart veldig tonegivende for hvor
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stor utfordring det er @ komme bak tallene og sk@ghva som skjer sier den ene revisoren.
Dermed kan dette steget i revisjonsprosessen kntitteegnskapsestimater, veere bade

utfordrende og mindre utfordrende.

Interne kontroller

Interne kontroller hos foretakene relatert til relggpsestimater, er i mange tilfeller ikke til
stede, kommer det frem av intervjuene. Dette k&evkl veere avhengig av det gitte
foretaket. | hvilken grad det finnes interne kot&okan ogsa avhenge av type estimat,
mener en revisor. Denne sier det i forbindelse mewsjektvurderinger kan veere flere
personer involvert enn ved andre typer regnskaipsasr, men for de fleste foretak og
estimater er det et fatall involvert i estimeringe&n annen av revisorene karakteriserer
prosessen internt i foretakene for ofte a veeraugliffjjerne litt uformell og muntlig. Dermed
er det lite som er dokumentert og det blir vangkétir revisor & se hva som foretas av
kontrollaktiviteter, om det i det hele tatt foretage. En annen revisor sier manglende eller
darlig internkontroll er en av svakhetene til marigestak. Hvorvidt dette eksisterer og i
hvilken grad vil imidlertid kunne avhenge av stésem pa foretaket, papekes det av tre av
revisorene. Foretak som er a regne som sma, haireniassurser tilgjengelig, og ofte er det
kanskje bare en person som har kontroll pa esttméte a involvere resten av foretaket, og
det foreligger heller ikke saerlig med rutiner somalketssikring og lignende ut over det. |
store selskaper baerer kontrollprosessen mer prégvaare formalisert, og det kan veere flere
personer som bade utarbeider og kvalitetssjekkana®t. Revisoren med erfaring fra store
utenlandske bgrsnoterte selskap, forteller om sygede rutiner for kontroll hos disse
klientene. Underdokumentasjon ble der utarbeideskmnomiavdelingen, hvor pa dette ble
presentert for styret som utfordret estimatenerhdta til bruk av modeller, underliggende
data, forutsetninger, andre vurderinger som gkoskmivikling osv., og om det var andre
forhold som burde veert hensyntatt. Dette karaldegisrevisoren som en idealsituasjon.
Imidlertid er det langt i fra alle foretak som bt pa denne maten mener revisoren, og det
gjelder seerlig mindre foretak og da gjerne fleredavnorske som faller innunder denne
kategoriseringen. Revisoren tror derimot ikke dlitiet vil veere en sammenheng mellom
internkontroll og starrelse pa foretak; jo stgredskap, jo bedre internkontroll. Ogsa hos
mellomstore selskap har denne revisoren, og flerdeaandre, observert darlige rutiner for
internkontroll av estimatberegninger. En av digsgsorene knytter mangel pa internkontroll
opp mot flere forhold som kan forekomme i alle fake For eksempel tror denne revisoren

noen foretak ser pa internkontroll som en regnskagsig gvelse, noe som ma gjares, men
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ikke har en praktisk betydning. Da prgver de a mere ressursbruken pa dette og
involverer sa fa som mulig. Revisoren mener ogsagaanangler kompetanse til & forsta
hvordan de skal gripe dette an, og i tillegg vilt der mange veere tidsmessige og
ressursmessige begrensninger. Mange bedrifteritearessurser og da gnsker de gjerne a

gjgre den interne kontrollen unna sa raskt somgnatj involvere minst mulig.

En av revisorene understreker hvor viktig det @egie observant for ngkkelpersonrisikoer.
Revisoren sier nar man er ute hos klientene, ewiététy & se om det er flere ansatte som
vurderer beregninger som blir gjort, om det er mview-funksjon» i foretaket. Dette er noe
som presiseres for kunden at er viktig og ma etableSkriftlige rutiner for hvordan
estimater skal beregnes og dokumenteres ma pa plasse revisorene synes ogsa det er
viktig a finne ut om utarbeidelsen av estimatenevaart tilfredsstillende i tidligere ar, og
om det har veert utskiftning i personene som bemregstmatene. En annen av revisorene
sier det i mange tilfeller burde veert mer kontialiernt i selskapene knyttet til estimater,
men en ulempe her i Norge er at vi har et hgytramsniva. @konomiavdelingen er ofte
ikke den farste plassen foretakene gnsker a bessurser, som det tidligere har veert inne
pa av en annen revisor, og det blir tatt opp atredje revisor, men under et annet spgrsmal.
Mindre ressurser, kompetanse og personer gir mindrgdigheter for internkontroll.
Revisoren som tok opp at det burde veere mer inteitnddl, synes ogsa det er viktig poeng
at selv. om mange av prosessene knyttet til interinkh av estimater ikke er dokumentert,
betyr ikke det ngdvendigvis at de ikke eksistei2enne revisoren tror det er mange
diskusjoner og prosedyrer som foregar i foretakanen at de ikke blir dokumentert.
Dermed sier revisoren man kan fa fglelsen av aedkte eller ingen internkontroll, men det

er ikke ngdvendigvis tilfellet.

Gjennomgang av resultatet for tidligere estimater

Samtlige av de intervjuede revisorene mener dehytig a gjennomga resultatet av
regnskapsestimater i tidligere perioders regnskafoera vurdere regnskapsestimatene i
innveerende periode. Flere bruker beskrivelsen igyaelyitig», eller «sveert nyttig». En av
revisorene presiserer at det er mest nyttig fosst g arets vurdering, mer uavhengig av hva
som ble gjort aret far, og s& se naermere pa fipodyreidligere ar. To av revisorene papeker
likevel at en gjennomgang av resultatet av regrsdstpnater i tidligere perioder, ikke alltid
vil veere nyttig, for eksempel om estimatet er egamgshendelse. De fleste sier i alle fall at

en slik gijennomgang ofte er nyttig, og kan gi iradijoner pa hvor god ledelsen er til a
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utarbeide estimater, om de er konsistent i sindréng og om det er forhold i tidligere ar
som burde hatt en effekt i ar. Gjennomgang av tatailav estimater i tidligere perioder kan
gjgre at et estimat far et helt annet fokus ennnoam kun sa pa innveerende periode. En
revisor uttrykker i den anledning, a forsta godtlat er et krav om tilbakegaende analyser.
Revisoren utdyper at dette blant annet kan hjelpenéd & avdekke ulike skjevheter
ledelsens pastander, som ofte gir seg utslagrasti. | praksis tror denne revisoren slike
analyser benyttes i litt for liten grad, noe somaende andre revisorene ogsa nevner, men
mener de absolutt er ngdvendige. En del norskealarslik denne revisoren har erfart, har
en oppfatning av at det er bedre & sette av for emyefor lite. Beste estimat er dessverre
fortsatt et ukjent begrep for mange foretak, memeisoren. En annen av revisorene nevner

ogsa opplevelser med foretak som er i overkantgtisk for fremtiden.

5.1.4 ldentifisering og vurdering av risikoen for v esentlig
feilinformasjon

Estimeringsusikkerhet

Vurdering av graden av estimeringsusikkerhet kmhwtileet regnskapsestimat kan veere
utfordrende, i fglge en del av revisorene som littribtervjuet. | hvor stor grad dette ses pa
som en utfordring, varerier imidlertid fra revistir revisor. Noen av dem peker pa hvor
skjgnnsmessig denne vurderingen kan veere, noe panden krevende. En av revisorene
kommer med et eksempel knyttet til usikkerheterdturtfallet av en rettssak. Da ma det
vurderes om informasjonen revisor har fatt fra legle stemmer, og det hentes gjerne inn
advokatbrev for & fa en advokats objektive syngk@s. Ledelsens og advokatens synspunkt
ma sa sammenlignes, sier revisoren, for & se onemdsamsvar. Likevel kan det vaere
usikkerhet rundt utfallet, og & avgjere denne wevikkten vil veere utfordrende. Tre av
revisorene trekker igjen inn dette med manglendaisi@ntasjon og manglende vurderinger
fra ledelsen selv, som grunnlag for utfordringetteite steget av revisjonen. En av dem
uttaler sa og si aldri & ha sett en god dokumesriagjv ledelsens vurdering av
estimatusikkerheten, ikke isolert sett en rendyrtekumentasjon av hvor stor grad av
estimeringsusikkerhet som knytter seg til et bestegnskapsestimat. Noen av revisorene
nevner det hender foretakene har noen enkle scanatyser, dersom det er knyttet stor
usikkerhet til estimatet. Flere av revisorene sgsa de selv danner seg en oppfatning, av for
eksempel hvor usikre forutsetningene som inngan in®dell er. Under spgrsmalet om
utfarelsen av revisjonshandlinger er det mangesoegi som tar opp a teste ledelsens
modeller ved & endre pé inndata.
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Estimater det typisk knytter seg usikkerhet til

Eksempler pa regnskapsestimater som det typiskemgeg usikkerhet til, er stort sett de
samme estimatene som ble nevnt under spgrsmalbvithe regnskapsposter som typisk er
utfordrende ved revisjon av regnskapsestimateteltda eksempelvis utfall av en rettssak,
ukurans pa varelager, tap pa fordring, pensjon, padp utlan, prosjektvurderinger,
kostprisallokering og nedskrivingsvurderinger. En eevisorene trekker ogsa frem
tingsinnskudd ved kapitalutvidelse, dersom to peesskyter inn. Hvis de er enige om at
tingsinnskuddene er like mye verdt, sa er det eénkayit det samme for dem hva det
verdsettes til. Bytteforholdet vil veere det samme,det kan tenkes det dermed ikke vil
legges seerlig mye arbeid ned i verdsettelsen. &osar som skal bekrefte innskuddet, vil
verdien imidlertid veere viktig, slik at dette kaeeke en utfordrende situasjon. En annen av
revisorene kommer ikke med noen spesifikke eksempée estimater det knytter seg
usikkerhet til, men er generell og knytter usikletem til i hvilken grad man prgver a si noe
om fremtiden. «Ingen har en krystallkule», og «m har med fremtiden & gjere, blir
profesjonell gjetting.» Revisoren fortsetter vidared at man kan spgrre seg om hvor mange
estimat som ikke har et element av fremtid i segn mener man i alle fall kan si jo lengre
tidsrekken er, jo starre er som oftest usikkerhetBevisoren peker ogsa pa muligheten et
foretak har til & kontrollere de ulike elementeabrsog bruker Statoil og Telenor som er ute

I alle verdens hjgrner som eksempler. For sliketbd sier revisoren, kan det veere mye

usikkerhet knyttet til for eksempel den politiskieigsjonen i landene de befinner seg i.

Regnskapsestimater som typisk medfarer saerskilt risiko

Revisorene synes ikke det er lett & komme med gieepa regnskapsestimater som typisk
medfagrer saerskilt risiko. En av dem mener selvedpey er ullent. Revisoren trekker frem
nedskrivingsberegninger som et estimat som mangsigie arene har benevnt som en
saerskilt risiko, men fortsetter med a si at derstater tilfellet, inneholder plutselig veldig
mange regnskap seerskilt risiko. Revisoren fortsatied & si at sjeldne eller seerskilte
transaksjoner og hendelser, hvor det kommer opgevinger som man ellers ikke har ved
de samme regnskapspostene, er noe som kan fe&erskilt risiko. De fleste revisorene
kommer med slike mer generelle beskrivelser, alvdiok som kan fare til at en risiko knyttet
til estimater er saerskilt. Stort sett alle nevrterrelsen pa estimatet som en medvirkende
faktor til om estimatet vil medfgre en seerskiltikas i forhold til hvor stor den
regnskapsmessige konsekvensen vil veere. En ann&viagrene mener regnskapsestimater

generelt er en post hvor man bgr stoppe opp ogetggnnom om det er saerskilt risiko. |



65

tillegg til & se pa den regnskapsmessige konsekwvernsn ogsa kjennskap og erfaring til
bransje eller foretaket ha noe & si for risikoewnee noen. En revisor sier erfaringsmessig,
med en gang man kommer ut for estimater av ensumsselse og som er mer komplekse, har
man ofte seerskilt risiko, men legger til selv ontireatet er lite av stgrrelse kan det veere
stort av betydning og dermed utgjgre en seerskikai Kanskje markedet av en eller annen
arsak har fokus pa foretaket. Denne revisoren &ekksa inn kompleksitet kombinert med
kompetansen til klienten, som en faktor av betygniaor hvilke estimat som utgjagr en

seerskilt risiko. Revisoren sier et estimat kan vealdig komplekst, men vil kanskje ikke

utgjere en seerskilt risiko dersom ledelsen besitir kompetanse. Er det derimot slik at
ledelsen ikke innehar tilstrekkelig kompetanse, régnskapsestimatet kunne utgjgre en

seerskilt risiko selv om det ikke er saerlig kompteks

Det kommer frem av svarene at revisorene meneredehye som kan spille inn i en
vurdering av om et estimat utgjar en seaerskilt dsKer ikke. Noen av dem kommer likevel
med spesifikke eksempler. Blant annet nevnes nifiislier pa vesentlige eiendelsposter,
hvor det er en utfordring & fa tak i takst ellerrkealsverdi, og det er ogsa noen som trekker
frem det kan veere saerskilt risiko knyttet til em&edrosjektvurderinger og til bankers tap pa

utlan.

5.1.5 Handtering av de anslatte risikoene for vesen tlig
feilinformasjon

Revisors valg av revisjonshandling

Revisjonshandlingen som utmerker seg som mestgvémiia handtere de anslatte risikoene
for vesentlig feilinformasjon, er test av ledelsestimat. Der det er mulig, ser man ogsa pa
hendelser som finner sted frem til datoen for a®ig® av revisjonsberetningen. Hvorvidt
dette er et alternativ, fremhever flere kommer anom det er nok tid far «deadline for
filing», og om en slik handling i det hele tatt kginbevis ettersom en del estimater har lang
lgpetid. Dersom det lar seg gjgre, kan dette vaereagk og enkel metode sier en del av
revisorene. Tre stykker trekker ogsa frem kravé®A 560, om a se pa hendelser etter
balansedagen. En revisor sier at nar det eksisgtrsiikt krav om a se pa hendelser etter

balansedagen, da ser vi ogsa samtidig pa estimatene

Testing av kontrollenes effektivitet og utarbeidelav punktestimat eller intervall, er i

mindre grad tatt i bruk, men revisorene mener detrker an pa estimatet man vurderer. To
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av revisorene sier at test av kontrollenes effélkdtiver noe som blir tatt i bruk dersom det er
hay grad av usikkerhet og risiko, og da gjerne kiterisiko, mens to sier en slik handling sa
& si aldri blir brukt og en av dem sier det fokesemer pa substanshandlinger. Nar det
kommer til utarbeidelse av punktestimat eller inédly mener en revisor noe av arsaken til at
dette i liten grad utarbeides er fordi dette kamevkeevende, bade tidskrevende og krevende
i forhold til utarbeidelsen. En annen av revisoremener imidlertid tidsaspektet ikke bgr
spille en rolle, ettersom man tidlig i en revisjbar vite om det vil veere ngdvendig a
utarbeide et punktestimat eller et intervall. Noitmsett skal dermed ikke tiden veere
pavirkende i avgjgrelsen dersom man gjar en godlgdging, med mindre det er forhold
som endrer seg over natten. Denne revisoren ogjdlede andre uttrykker imidlertid ogsa at
en slik revisjonshandling kan veere krevende i flhib utarbeidelsen, og det vil ofte veere
ngdvendig med eksperthjelp. Den samme revisoren smner det kan veere bade
tidkrevende og krevende a utarbeide et punktesthatintervall, tror dersom det reviderte
foretaket er av en viss starrelse, sa vil dennésjamnshandlingen oftere benyttes. Dette
begrunnes med som tidligere nevnt, at dokumentasj@n bedre i stagrre foretak slik at det
er lettere for revisor & utarbeide et estimat. Randn fortsetter videre med a si det ogsa
kanskje i starre grad utarbeides punktestimat altervall, nar det er estimater hvor en har
utfordringer eller problemer med & forsta klientensderinger. Denne pastanden stgttes
ogsa av en av de andre revisorene. En annen regjear sier at for mange foretak og dets
estimater er det ikke fornuftig & utarbeide purtktest eller intervall, pa grunn av at det er
sapass tydelig det som kommer frem av ledelsergybirger. Dette er en av revisorene som
har veert tydelig pa at det i Norge er sveert mangi @y mellomstore foretak.

Nar revisorene omtaler utarbeidelse av et punkbesteller et intervall, er det som oftest
enkle ngkkeltallsberegninger eller bruk av lededserodeller, men med endring i inndata,
som beskrives. En av revisorene forteller alltidt@rte med a ta utgangspunkt i ledelsens
modell, og vurdere om den kan anses som rimelity.aGden er det, gar revisoren videre og
ser naermere pa forutsetningene og de underliggdatiene, og i den anledning vil det
foretas sensitivitetsanalyser ved at ulike inndgtées ut. Dersom klienten derimot har brukt
en uvanlig modell for verdsettelse eller revisdteler enig i modellbruken, kan det fare til
revisors utarbeidelse av egne punktestimat eltervall. Slike mer avanserte beregninger av
enten punktestimat eller intervaller beskrives ogsanoen av de andre revisorene. De
utarbeides gjerne i tilknytning til ulike verdséstr, spesielt for bygg, men shipping nevnes

ogsa. For slike beregninger vil det ofte veere nadigemed ekspertise, og i mange tilfeller
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hentes dette internt fra revisjonsselskapet. Soraverevisorene sier, «(...) dette er pa en
mate en egen vitenskap (...)», og sikter til at sliexegninger i mange tilfeller krever
spesialkunnskap. Kompetanse kan veere et problentderete revisjonshandlingen sier flere
av revisorene, ettersom det ikke er sikkert dehdsrden rette type ekspertise for slike
komplekse beregninger internt i revisjonsselskaBetisoren med erfaring utenfor Norge,
tror kompetansen pa de regionale kontorene kan begeenset knyttet til verdivurdering.
Sentralt er det kanskje en annen sak, men spgisiiélenvor mye regionavdelingene
benytter seg av ressursene sentralt sier revis@maringer fra utlandet er at der vil alltid
interne eksperter ga gjennom eksterne ekspertedenmger. Denne revisoren tror at a
utarbeide punktestimat eller intervall, ikke ewaalig i Norge, noe som delvis stattes ved de

andre revisorenes manglende erfaring med denngoashandlingen.

Uansett, valg av revisjonshandling baseres pa étvilehov det er, og selv om test av
ledelsens estimat skiller seg ut som kanskje dest brekte handlingen, vil det avhenge av
situasjonen og type estimat. Flere av revisorepelEr at malet er & samle inn tilstrekkelig
og hensiktsmessig revisjonsbevis, slik at kommen iklke langt nok med & se pa hendelser
etter balansedagen og teste ledelsens estimatirsdeb ngdvendig & teste kontrollenes
effektivitet og/eller utarbeide et punktestimateelintervall. Ved valg av revisjonshandling
vil ledelsens kompetanse i forhold til bruk av mibdey dokumentasjon kunne veere
pavirkende. En revisor nevner at valget ogsa vitevgdvirket av hvor lenge den eller de
som har beregnet estimatet har veert ansatt i gelskdar de ikke jobbet seerlig lenge kan
dette skjerpe kravene til revisjonshandlingene. tiem som utarbeider estimatet derimot
jobbet i foretaket i flere ar, man har god erfarimgd personen, den har truffet med
estimatene fgr og det har ikke veert noen endrindetr eksterne miljget rundt selskapet eller
i lover og regler, da holder man seg i starre gila@l teste ledelsens estimat. Dette ble ogsa
nevnt tidligere i intervjuet av en annen revisamspresiserte alltid & sjekke om det er
samme person som utarbeider estimatet i ar songderele ar, om det har veert utfart
tilfredsstillende, om det er samme metode som lsrakgei tillegg om det er en god review-

funksjon i foretaket.
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Test av ledelsens regnskapsestimat

Nar revisjonshandlingen som velges er & teste lwordedelsen har utarbeidet
regnskapsestimatet og dataene som regnskapsestinav@asert pa, beskriver revisorene
dette stort sett likt, men med ulik grad av detalj&n av revisorene uttrykker
kommunikasjon med ledelsen eller den som har udstimeringen er viktig. Revisor ma
snakke med dem og fa underbygget og dokumentededster muntlig. En annen legger til
at kompetansen til de som har utfgrt estimeringgsiana vurderes. To av revisorene tar
spesifikt opp at selve beregningen av estimatetgipanomgas, og det ma oppnas en
oversikt over den brukte modellen, hvilket kan vabesert pa relativt komplekse og
omfattende regneark, som veert inne pa tidligerde Meregningene ma testes og det
inkluderer & kontrollere for regnefeil. Flere awiserene tar opp at brukte underliggende
data og forutsetninger ma verifiseres, palitelighedv disse ma vurderes og man ma vurdere
om det virker fornuftig. Med andre ord, ledelseregnskapsestimat ma systematisk
giennomgas steg for steg, og som en av revisoriene«hvis det er forhold som du ikke
forstar deg pa, eller ikke skjgnner hvorfor de Yalgt en sann tilneerming, sa vil du matte
utfordre de pa det». En av revisorene tar som néamst stilling til selve modellen, og
dersom den er rimelig gar man videre og testerdtawhe. To revisorer tar i tillegg opp a
undersgke i hvilken grad foretaket benytter segratredjepart, altsa en ekstern ekspert. Det
er flere av revisorene som mener det ogsa kan ngitig & sjekke om det er noen endringer
fra det foregdende ar som det ma tas hensyn tilmetoden for estimeringen er endret eller
om det har veert utskiftning av de som tidligere baregnet estimatene. Hvilken erfaring
revisor historisk har med klienten, om de har gufhed sine tidligere estimater, vil ogsa
veere nyttig & ha i bakhodet nar naveerende regrek@apster skal revideres. To av
revisorene tar ogsa opp a vurdere de interne Kbertieoknyttet til regnskapsestimatene, om

det er en review-funksjon i foretaket.

Utarbeidelse av punktestimat eller intervall

| samsvar med at det ikke er saerlig vanlig & utdebet punktestimat eller et intervall, er det

fa av revisorene som svarer a ha noen erfaring anatarbeide nettopp dette. Som allerede
veert inne pa er det flere som nevner de kanskjplergr test av ledelsens estimat, hvor man
gar gjennom ledelsens brukte modell, med & foréite® wcenarioanalyser for & se hvor

sensitiv modellen er for ulike endringer, og om eletisse indikasjoner pa problemer. En av
revisorene nevner ogsa ngkkeltallsanalyser der bvamsjen opererer med slike tall. Det

uttales av en annen revisor at hvorvidt man kambatde et punktestimat eller intervall,
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kommer an pa type estimat og hvor enkelt det eurin& etterprave dette basert pa egne
data. Veldig ofte kan dette vaere vanskelig for ehedtimater fordi de er sa saeregne for det

gitte foretaket.

Ettersom sa fa har erfaring med a utarbeide putiktater og intervaller, sa er det heller
ikke mange av revisorene som har kommentarer trdan de innsnevrer intervallet til a
inneholde alle rimelige utfall. To av dem nevnerbéuke rimelige forutsetninger og

underliggende data, slik at intervallet man enggy med er rimelig. Den ene sier for a sikre
seg, kan det vaere lurt & veere observant pa atalkikénndataene som benyttes ligger i en

eller annen ytterkant.

Alle revisorene utenom en, svarer ja pa spgrsnaietdet i starre grad utarbeides et
punktestimat eller intervall, dersom regnskapsesttm medfarer seerskilte risikoer. En
begrunner dette med jo mer kompleks risiko du fmwiktigere er det a gjgre en ngye
analyse og vurderer ulike scenarioer. To andresoegr sier det gjgres mer revisjon og
brukes mer tid pa regnskapsestimater det knyttgrsser usikkerhet til, og som kanskje
utgjer en seerskilt risiko. En av de andre reviserbar erfart at ved alle tilfeller som har
involvert utarbeidelse av punktestimater, har dadrtvseerskilt risiko. Hvorvidt denne
revisoren ville gjort det annerledes uten seersigiko er det ikke reflektert over, men det
presiseres igjen at en slik revisjonshandlingdbtvhenger av type estimat og den bestemte

situasjonen.

Evaluering og innhenting av revisjonsbevis for seerskilte risikoer
Problemstillingene ved evaluering av eller innhegitav revisjonsbevis for handtering av
seerskilte risikoer, er stort sett de samme somdem gvrige bevisinnsamlingen for
regnskapsestimatene. De fleste revisorene meneorddtigen knytter seg il
dokumentasjonen. En av revisorene sier det kanikjg med er ekstra utfordrende nar det
dreier seg om saerskilte risikoer, ettersom det er krav til handteringen av disse.
Revisoren sier videre det kan veere enda viktigereedsjonsbeviset er tilstrekkelig og
tilfredsstillende, men dette er ikke lett nar detudfordrende a fa tak i dokumentasjon for
ledelsens estimeringsprosess og det endelige ragss&timatet. En annen revisor tar opp at
det kan veere utfordrende hvordan a skille mellotkbwevisjonshandlinger man vil foreta
hvis det er ordineer risiko i forhold til seerskikiko. Revisoren spgr seg selv, vil man ikke
vurdere alle forutsetningene selv om det er norrisi#ko? Hvis det var mulig a lage et

intervall og det var enkelt og markedet observeylvdte man ikke gjgre det selv om det var
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normal risiko? Nar er nok, undrer denne revisoEanannen av revisorene tar opp problemer
med a f& nok informasjon, i den utstrekning detten@e som skal offentliggjares i for
eksempel en note. Spesielt IFRS kan stille oppljdat krav for dette, men selskapet kan
vise motvilje, seerlig for seerskilte risikoer hvasrdtaket kanskje er i en seerlig kritisk
situasjon. Foretaket kan vaere redd for a skade omt og konkurransesituasjonen sin, og

revisor kan fa en utfordring med a fa all ngdverndfgrmasjon, forteller revisoren.

Bruk av ekspert

Revisorene sier bruk av ekspert kan forekomme sooe flere allerede har nevnt. Eksperter,
deler revisorene inn i interne eksperter, ekstekeperter og eksterne eksperter engasjert av
klienten selv. Om ekspert nyttes, kan komme anypé virksomhet og estimat. For noen
estimater som for eksempel pensjon, er det somtnanlig med eksperthjelp, da i form av
at foretaket selv hyrer inn en aktuar som utfgeregningene. Flere nevner bruk av advokat
dersom det for eksempel foregar en rettssak, lstéorhold til skatt og kanskje bruk av it-
revisorer dersom det er store datagrunnlag medgvetdnge transaksjoner. Eksperter kan
ogsa veere ngdvendig innen bransjer som shippingiesgiom, for verdivurderinger. Noen
av revisorene nevner at det hender revisjonstetanetoruk ekstern ekspert, men stort sett
virker det som om det er interne eksperter som tesiyeventuelt at klienten har brukt
ekstern ekspert. En av dem sier det er sjeldeseli engasjerer en ekspert for a gjare en
vurdering, og denne revisoren har aldri selv veerd ma noe slikt. Da skal det vaere spesielle
ting som vi ikke vet seaerlig mye om. «Da har vi elig ikke peiling», uttaler revisoren. Ofte
er vi innenfor bransjer vi kjenner godt sier revesg og vi har som regel god kjennskap til
problemstillinger pa forhand. Benyttes ekstern ekspr det som oftest foretaket som selv
engasjerer denne, og da leier ikke vi inn en ekdpea foreta etterkontroll. Da blir det mer
en rimelighetsvurdering og en vurdering av ekspedgem foretaket har benyttet seg av,
forklarer revisoren. En av de andre revisoreng/kker ogsa at det ikke er seerlig vanlig for
revisjonsteamet a leie inn eksterne eksperter. Resm sier dersom det er snakk om
verdsettelse, er det sjeldent revisor bruker eksteksperter fordi revisjonsselskapene har
egne interne verdsettelseseksperter. Det leggatsdé starste revisjonsselskapene har en del
ekspertise internt, saerling innen verdivurderindeh utstrekning det er behov for eksterne
eksperter, er det ofte kunden selv som har brukfattelles det, og sa vurderes ekspertens
arbeid av revisor nar regnskapsestimatene gjenmanRgvisoren fortsetter videre med a si
at for enkelte omrader som shipping og eiendondeéwvanlig & hente inn takst, men ofte er

det ogsa i disse tilfellene, klienten selv somstatt for innhentingen.
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Revisoren som har praktisert utenlands, stiller weigre spgrsmalet om bruk av ekspert
kanskije ikke er sa vanlig som det burde veere. iBfane fra Nord-Amerika er at de i starre
grad sier «revisor skal vaere revisor», og sa brekspert til det meste som gar utenfor det.
Denne revisoren mener ogsa fokuset pa a vurdeeidattutfart av eksperten er mye starre i
Nord-Amerika. Revisoren ser dette litt i sammenheregl presset fra tilsynsmyndighetene
der versus Finanstilsynet i Norge, og hvilken kultsom har bygget seg opp i
revisjonsselskapene. | mange sammenhenger troedenisoren vurderingen av eksperter
ofte er tynn eller fraveerende i Norge. Nar detagt $egger revisoren til at man i Norge har
veert heldig med i stor grad apne forhold i bedniéieog gjennomsiktighet. Ledelsen er stort
sett dpen og eerlig, mener denne revisoren, og dette er en generell oppfatning.
Forholdene er litt annerledes i Nord-Amerika, hvevisoren mener man nesten kan si per
definisjon sa er det ingen som stoler pa ledels&mrge henger vi ogsa kanskije litt igjen i
en oppfatning av a veere pa lag med ledelsen, nweogsa delvis nevnes av en annen av
revisorene. Det blir ikke helt riktig sier revisaresttersom vi gjgr en jobb for de som ikke
har det samme innsynet. Pa den annen side traorevi dette ma ses i sammenheng med de
norske forholdene. Revisoren sier en stor del kapene som revideres, er selskaper som
eies av en, to eller tre personer, og da er dehgjsnakk om familiemedlemmer. Ofte er
ikke en gang banken seerlig involvert. Det blir rearrevisjon pa grunn av et lovkrav om

det, s& det er i mange tilfeller en helt annerasjtan enn hva man finner i flere andre land.

Selv om den ene av revisorene mener vurderingegkgpertene kan veere for tynn, er det
likevel tydelig pa de andre revisorene at deté &l foretas noen vurderinger. Flere av de
spurte revisorene nevner dette er en av probldmgéhe ved bruk av ekspert. Problemet er
at man gir fra seg noe av kontrollen og man hae idken samme neerheten til en ekstern
ekspert. Fem av revisorene tar opp at det bliriyi&t vurdere ekspertens kompetanse og
arbeid. Som en av dem sier, selv om en ekspertttesnyskal man som revisor veere
komfortabel med dens bruk av modeller og inndateanen av de fem revisorene uttrykker
det i flere tilfeller ikke er like lett & skjgnnevdn eksperten har gjort. Den oppgir kanskje
hvilke modeller som er brukt, men ikke detaljenee isom gjgr det vanskelig & etterregne.
To revisorer henviser eksplisitt til ISA 620 sonillet opp krav for bruk av en ekspert

engasjert av revisor, og flere henviser ogsa visjensselskapets sin metodikk. En av dem
tar opp at det kan veere hensiktsmessig med planggggater og lignende med eksperten,
men selvfglgelig avhengig av regnskapsestimatetspkeksitet og starrelse. Tre av

revisorene sier fokuset pa a dokumentere ekspekmmpetanse og utfgrte arbeid har gkt.
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Flere uttaler selv om dette kan veaere krevendedgsom oftest greit ettersom det stort sett
benyttes eksperter og selskap man kjenner til. 8 sier metodikken omtrent tilsier &
matte hente inn CV fra eksperten, men mener pegsdeltte kanskje blir litt i overkant.
Revisoren er av oppfatningen dersom eksperten konfrmest anerkjent selskap, ma man
kunne forutsette personen som er satt til jobberdette selskapet, har de ngdvendige
kvalifikasjonene. Denne revisoren sier likevel Kah veere hensiktsmessig a ha en samtale
med eksperten, for & fa et inntrykk av om han dilen er kompetent. Flere av de andre
revisorene mener ogsa vurdering av ekspert gat deesom det er snakk om anerkjente
selskap. En revisor nevner det vil veere mer uttorde dersom eksperten kommer fra
ukjente selskap, og sier mange for eksempel stapgrprivate selskap som skal drive med
verdsettelse. Da har man gjerne ingen anelse om lweelkommende er eller hva den har
gjort tidligere, noe som i falge revisoren vil giterligere behovet for a fa innblikk i hva

vedkommende ekspert har gjort i tilknytning til negapsestimatet.

En av revisorene nevner ogsa hvor sentralt detrer Bunnskap og forstaelse for bransjen
det er snakk om, enten selv eller innad i revigetskapet, slik at man kan foreta en
tilstrekkelig kontroll av arbeidet utfgrt av eksfser. Noe annet som blir tatt opp av to andre
revisorer, er hvordan man skal forholde seg tiklau interne eksperter. Bgr de kontrolleres
like ngye som eksterne eksperter? Den ene neviier @enoe som av og til blir diskutert

internt. Den andre tror kompetansen til internepeki®r kan tas delvis for gitt, og dermed

kan det hende man delvis unnlater & dokumentete.det

5.1.6 Vurdere rimeligheten av regnskapsestimatene o g avgjgre hva
som er feilinformasjon

Nar revisor skal vurdere regnskapsestimatenes ighedl i forhold til de innsamlede
bevisene og regnskapet som helhet, svarer de f¢stet kan skje eller at det er ganske
vanlig, & matte ga tilbake og hente inn ytterligbewis eller velge en ny fremgangsmate.
Ingen vil si det er veldig vanlig, saerlig ikke alge en ny fremgangsmate. Nar
dokumentasjonen fra ledelsen ofte er darlig og reinkysom tidligere forklart, vil det veere
nagdvendig a foreta en gjennomgang av estimatenmearmed de som har utarbeidet dem,
for & fa forstaelsen og dokumentasjonen som tremdfike problemstillinger rundt
regnskapsestimatene diskuteres da, og revisofdokifart hva foretaket har tenkt. Slik flere
av revisorene beskriver det, er det en prosessksonga frem og tilbake, men to av dem
presiserer man praver a ga grundig til verks fagstegen slik at man ikke trenger & ga sa
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mange runder med klienten. Det er likevel alltid ganse for at noe blir oversett i
gjennomgangen av estimatene med klienten, ettedsinkan veere mye som tas opp. En
revisor kommer med et eksempel hvor man i matet kliedten endrer pa en forutsetning,
men glemmer a endre en annen, selv om de to hansaheng med hverandre. Revisoren
sier likevel vurdering av dette selvfglgelig ma spp mot vesentlighetsgrensen. En annen
revisor sier det alltid er en mulighet for at dksisterer forhold, som en ikke tenkte over nar
revisjonen ble planlagt. Ny informasjon kan ogs#énfiegges og det kan skje endringer i
forutsetninger, spesielt om det er et estimat naeg tidshorisont. Dreier det seg om store
regnskapsestimat, kan ogsd sma endringer gi sttslagusier denne revisoren. Slike
uforutsette endringer kan kreve ytterligere bevisr &kanskje ma brukte modeller endres,
fortelles det videre. En av revisorene sier dettemkes, at etterhvert som man begynner a se
neermere pa underliggende data og forutsetningestilg spgrsmal, kan det vise seg at
modellen ikke tar hensyn til alt som den burdev&e En annen revisor kommer med et
eksempel fra virkeligheten hvor en klient med eelager hadde avsetning for ukurans som
var veldig lav, og begrunnelsen for dette fremstooh noe diffus. Dette gjorde revisoren og
teamet mistenksomme og de foretok derfor en analysemlgpshastigheten til varene pa
lager. Resultatet av analysen avslgrte at mangeasmne hadde ligget lenge pa lager, og
kunden ble bedt om & foreta en endring i avsettiingrurans.

Tilstrekkelig og hensiktsmessig revisjonsbevis

Som revisorene allerede har veert inne pa, kan agt \store problemer med ledelsens
dokumentasjon av estimatet og forutsetninger rudedt i den grad det er utarbeidet et
estimat. | mange tilfeller er dokumentasjonen méuotjeg ikke tilstrekkelig, eller i verste
fall ikke eksisterende. En revisor peker pa atdstimater som gar igjen ar etter ar, for
eksempel garantiforpliktelser hos en bilselger, Hah vaere et problem at ledelsen sa & si
viderefgrer tallene fra aret fgr. Beregningen gdvid pa «autopilot». En situasjon som ogsa
beskrives av en annen revisor. Dokumentasjonerd&areere mangelfull fordi vurderingene
ble gjort og dokumentert for flere ar siden, meersbdrde veert oppdatert. De tilgjengelige
bevisene er ikke tilstrekkelige og det kan ogs&eende er mindre hensiktsmessige. Den
andre revisoren som ogsa har observert klientexgdtopilot», mener stgrre og mer
profesjonelle foretak som oftest har hensiktsmesbkayis for revisor a innhente, mens dette
kan veere et problem hos de mindre i tillegg tilljppeonet med tilstrekkelighet. Hos store
foretak ligger stort sett bevisene der, revisorbage finne de sier denne revisoren. Fire av

de andre revisorene mener utfordringen i hovedsayiitdr seg til om bevisene er
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tilstrekkelige. Stort sett fglger klientene lovvetleller en standard sier revisorene, slik at det
som blir gjort er hensiktsmessig, men ofte ikkettékkelig. En revisor sier det merkes en
tendens til at sma og mellomstore klienters frerfisda dokumentasjon, ofte ikke er
tilstrekkelig til & gi revisor 95 prosent sikkerh&om tidligere nevnt knyttes det opp mot
manglende kompetanse hos de som utarbeider regrestapatene. Revisoren mener
kompetente ansatte i starre grad vil veere klar avefokumentasjonen er viktig. Mangler
dokumentasjonen blir det krevende & fa tilstrekjeelievisjonsbevis, og som en revisor sier,
«det er nok dessverre mer vanlig enn vi hadde h&pt»annen revisor fortsetter, selv om
dokumentasjon for estimatene kan vaere mangelfultlgsom oftest fint. «Vi gir oss ikke
far vi har fatt det vi skal ha». Revisoren sierer at klienten ikke far en beretning far
revisor er forngyd. Da ordner det seg som regelemesvisoren, selv om revisor kan matte
ga flere runder noe som sa absolutt kan veere fmenende og krevende, og gjgr det til en

omstendelig prosess.

Revisjon av tilleggsopplysninger

Det starste problemet med revisjonen av tilleggb@mingene til regnskapsestimatene, er
igjen knyttet til faktisk & fa dokumentasjon pa yspingene, men ogsa a fa dette i tide. To
revisorer sier nar noteopplysningene kommer vekkgt, kan det bli utfordrende a fa
giennomfgrt endringer far regnskapet skal sendes Ftere av revisorene sier klientene
kanskje delvis glemmer det kan vaere opplysningskogvfokuset er stort sett pa tallene i
regnskapet. En av revisorene bemerker imidlertidedite ikke er typisk, men det er heller
ikke utypisk, og en annen sier det vil delvis agemv hvor profesjonell klienten er. To
andre revisorer tar opp kravene etter IFRS, i derstdnd at de papeker at krav til
tileggsopplysninger er omfattende med mange nyass@ gir rom for tolkinger. Dermed
kan man se store forskjeller for eksempel i veflahstillelse og presentasjon. Uenigheter
rundt tolkning av de ulike rammeverkene for notdggminger, er imidlertid avhengig av at
klienten har utarbeidet slike, sier en av reviserddenne opplyser om at det ofte er revisor
som selv identifiserer ngdvendigheten av tilleggégminger, slik som for behovet for &
utarbeide regnskapsestimater, og at revisor ersdenhenter inn informasjonen ngdvendig
for utarbeidelse av notene. Det nevnes i tilleggmvevisor at det kan veere utfordrende ikke
bare & f& dokumentasjonen, men a fa god informadjkrat brukeren av regnskapet forstar
hva som er gjort. To andre revisorer tar opp atlkzh kan vaere motvillig til for eksempel &
opplyse om uenigheter og diskusjoner som har ofipstékring et estimat. Ledelsen gnsker

ofte ikke a gi sensitiv informasjon. Generelt opgiedenne ene revisoren at mange klienter
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ikke gnsker & gi eller gjgre mer enn det som treSgmrsmal som «ma vi gjgre dette»,

tenderer & dukke opp.

Indikasjoner pa manglende objektivitet hos ledelsen

Nar regnskapsestimater gjennomgas, hender det asjdiker pa mulig manglende
objektivitet hos ledelsen avdekkes. Fire av reservil ikke pasta dette er vanlig, men flere
sier det hender. En av dem spekulerer om det kamskjner vanlig dersom ledelsen ogsa er
eierne, enn hvis ledelsen er uavhengig. Forutdatled ikke finnes bonusordringer og
lignende som kan gi insentiver til ledelsen. Eneanav revisorene sier en del klienter for
eksempel pa forhand har bestemt seg om de gnskexdshkriving eller ikke, og sa tilpasser
de seg ved nedskrivingstesten slik at de far datet\de gnsker. Reaksjonen pa indikasjoner
pa manglende objektivitet hos ledelsen, er at oe\dgr mer i dybden pa estimatene og gker
omfanget av revisjonen. En av revisorene sier diet fare til strengere krav il
dokumentasjonen av estimatene. En annen papekarsantlige estimat, spesielt om det
knyttes seerskilt risiko til dem, alltid skal gjemmgas grundig, men ved mistanke om
manglende objektivitet s& skjerpes selvfglgeligygmmgangen vtterligere. Generelt blir de
mer skeptisk, sier flere av revisorene. En revisamer ogsa det kanskje farer til gkt bruk av
egne estimater, i den grad det er mulig. En deldam er i tillegg inne pa at slike
indikasjoner for estimatene, kan fa implikasjonar fevisjonen totalt. Faren er til stede for
at ledelsen har bedrevet regnskapsmanipulasjorkpépre av revisorene, og en av dem sier,
«estimater er det farste stedet jeg som ledelse hél begynt». Dette blir imidlertid en helt
annen diskusjon. Den ene revisoren som klassifisetikasjoner pa manglende objektivitet
hos ledelsen som mer vanlig enn hva de andre gjgogsa den revisoren som har flere
klienter som er entreprengrer og griindere. Dettej¢ég ma ses i sammenheng, og revisoren
tar opp at griindere ofte er veldig optimistiskr€&lav revisorene presiserer de alltid ma veere
observant for manglende objektivitet hos ledelsgrregnskapsmanipulasjon. Dette er noe

revisor ma ha i bakhodet, sier en.
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5.1.7 Avsluttende spgrsmal

Beslutninger

Av intervjuene kommer det frem at vesentlige ogskatige vurderinger, slike vurderinger
som ofte knytter seg til regnskapsestimater, i deak tas av partner. Oppdragsleder
(manager), og av og til resten av revisjonsteamiskuterer derimot ofte med partner og
kommer med sine innspill, men formelt sett er datteer som har det siste ordet og som
signerer pa oppdraget. Partner er stort sett mmsblviert innlednings- og kanskje
avslutningsvis i revisjonen i fglge flere av reveme. Selve gjennomfgrelsen og i flere
tilfeller valg av revisjonshandling(er), er det r$teett oppdragsleder som har ansvaret for,
men dette vil selvfglgelig veere avhengig av faktemn for eksempel klientens stgrrelse og
egenskaper ved regnskapsestimatet. En revisor netiiegg at det hensynstas hvor erfaren
oppdragsleder er. | forhold til revisjonsteametskiomv ekspert, uttaler en av revisorene at en
slik avgjarelse alltid vil tas av partner ettersdette pavirker lsnnsomheten til oppdraget. En
annen sier oppdragsleder imidlertid kan ha sterkeinger om eksperthjelp er ngdvendig,
hvilket vil bli presentert for partner. Flere avvisorene oppgir at senior ved flere
anledninger kan fa muligheten til & ta starre delisjonen av regnskapsestimater, for a laere
og for a fa erfaring. Enten ved deltakelse i digkosr omkring estimatenes egenskaper og
risiko og valg av hensiktsmessige revisjonshandlingller ved i stgrre grad & fa anledning
til & foreta dette selv og s@ gjennomgas dette gpdiagsleder. Flere av revisorene sier
direkte at wvurderinger omkring regnskapsestimatan kvaere sapass krevende og
skjgnnsmessige, og derfor er avgjgrelsene flyfipbwer i selskapene. En av revisorene sier
deriblant dersom estimatet er vesentlig, vil partrs® over revisjonsbevisene og
konklusjonen, gjerne i mgte med revisjonsteamet.aBnen uttaler at dersom estimatet
utgjer en seerskilt risiko sa skal partner ha folhtkoll pa hva som har blitt gjort i lzpet av
revisjonen. Denne revisoren presiserer at viktiggeaelser som gjerne er preget av skjgnn,
ma tas hayt oppe i revisjonsselskapene, for hvéersdiar den rette kompetansen. En annen
sier det ikke er rart partnerinvolveringen er st@r regnskapsestimater skal revideres,
ettersom dette er noe i regnskapet med stgrsorisikvis det er et omrade partner skal

involvere seg pa, sa er det na der».
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Finanskrisen

Pa spgrsmalet om Finanskrisen 2008 pavirket resies arbeid med revisjon av
regnskapsestimater, er svarene fra revisorene badgenerell karakter og noen mer
spesifikke. Flere sier de har merket et starre $ogé regnskapsestimater, som de ogsa
innledningsvis tok opp. En av revisorene opplewiuget siden den gang bare har fortsatt,
og kanskije til og med @kt, og en annen tror de¢ bdrfortsette & gke. Sistnevnte peker ogsa
pa at regnskapsestimater er et fokusomrade i niédmlitil revisjonsselskapet. Utenom dette
kommer noen av revisorene med mer konkrete eksempde hvordan de merket
pavirkningen av Finanskrisen pa revisjonen av regpsestimater. Svarene er avhengig av
hvilke bransjer de ulike revisorene arbeider inr@nj hvor stor grad de har veert eksponert
for krisen. Flere papeker det faktum at vi befinogs i Norge som har veert relativt skjermet
fra det som har foregatt i resten av verden. Resiseom har klienter innen bank, sier krisen
pavirket en del av bankkundene som igjen ble radlek blant annet regnskapsestimatene til
bankene. Fortsatt kan det veere etterdgnninger e, detaler revisoren. Verdiforringelser
blir nevnt av tre revisorer, som et resultat avafgkrisen. Og de sier det ble gkt fokus pa
dette og gkt risiko for nedskrivinger. En av demnmreslike effekter fortsatt kan merkes i
utlandet, men har avtatt i Norge, mens en annerenuat fortsatt er darlige tider for mange
bransjer ogsa i Norge. Revisoren som mener effekéeredusert, sier videre det ikke har
veert seerlig med diskusjoner internt rundt slikebfemstillinger det siste aret, men tror det
kan igjen beere preg av at vi er i Norge, uten ankwsi noe med sikkerhet. En annen revisor
tar opp at en bransje eller et foretak som opplevenedgangskonjunktur, kan ha en starre
motvilje til & foreta estimatjusteringen i deressfdigr. Revisoren har imidlertid ogsa
opplevd det motsatte, kunder som er overoptimidiskremtiden fordi «bunnen ma veere
nadd». Flere andre har ogsa i lapet av intervjemt innom motvilje hos klienten, som falge

av lavkonjunkturer som gir darligere resultaterpogss fra eiere og bank.

Andre forhold

Stort sett har ingen av revisorene noe seerligf@dyél utover det som allerede har blitt tatt
opp under spgrsmalene. Noen av revisorene tilftikevel et par ting. En presiserer at
regnskapsestimater er ulike, og det er slettes étle estimater som har like mye risiko
knyttet til seg. Dette tas ogsa opp av en anneisaggwiktignok under et annet spgrsmal.
Faktorer som spiller inn er for eksempel stgrrelsegn estimatet, sett i forhold til
vesentlighetsgrensen. Hvor lenge man har revidenten og hvilke erfaringer man har kan

ogsa ha noe a si. Revisoren sier det selvfglgdligeere et innsalg av risiko, det er tross alt
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regnskapsestimater som omtales, men risikoen kél ikgdvendigvis alltid veere klassifisert
til & veere hgy. Avslutningsvis uttaler revisoreet estimat er ikke et estimat.»

En annen av revisorene kommer inn pa inntektsfarinigforetak, som i flere tilfeller kan
veere basert en del pa skjgnn. | den anledning évamedrevisoren veert bort i tilfeller med
nyere revisjonsoppdrag, hvor revisor begynner Aallestispgrsmal ved selve
inntektsfaringsmodellen. Foretakene har ofte sirenegnate a tenke pa og hele
organisasjonen med kontrollsystemer kan veere bygget det tankesettet, slik at a utfordre

dette kan veere utfordrende for revisor.

En tredje revisor tar opp det store presset i numkepa inntjening og presset pa
revisjonshonorarer. Denne sier det kanskje er digdd&rgument, men likefult en veldig reell
problemstilling. Skal ISA 540 falges til punkt ogkke, uavhengig starrelse pa selskap, sa
mener revisoren det er veldig tidkrevende dokungotsmessig. Dette er samme revisoren
som drgftet om ISA-ene burde utgis i to versjoear]SA og en «ISA-light». Ideelt sett sier
denne, skal revisor dokumentere sin revisjon pdliénmate at en tilsvarende kompetent
person skal kunne komme inn og helt klart og tyfdsé hva som er tenkt og gjort fra start til
mal. Dette vil i den virkelige verden helt klart reeutfordrende mener revisoren, men &
bruke det som et argument for ikke a gjgre det sia, blir likevel feil. Revisoren peker
videre pa den fallende utviklingen til honorareneens kompleksiteten ved store deler av
revisjonen har gatt opp. En annen av revisoreneogsa pa dette som en utfordring, og
uttaler det kan skape en falelse av, «hvordanjekala dette til & ga rundt pa det fee-et jeg
har?». Revisoren utdyper med & si kravene til da@ntasjon blir strengere, mens
transaksjonene mer kompleks. 1 tillegg sier demlo&umentasjonen hos klienten kan som
sagt veere mindre bra og dermed kreve mer arbeigwasor, noe som ogsa vil ha sin effekt
pa revisjonshonoraret. En annen revisor uttalesafarrevisjonen skal effektiviseres sa bar
det ikke veere revisjonen av regnskapsestimatesegehen til. En effektivisering ma i sa fall
skje i revisjonen av de mer enkle regnskapspostera, revisoren sier det faktisk brukes

relativt mye tid.

Revisjon av regnskapsestimater

Flertallet av revisorene kan veere enige i & utsdtteen vanskelig og krevende oppgave nar
regnskapsestimater skal revideres, men om desthbiig vanskeligere eller er urealistisk er
det mer uenighet om. Fire revisorer tar opp ats@vind kunne mye, om mye, for a revidere

regnskapsestimater, utfordre estimatene og utegjersed sikkerhet. | den anledning er det
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en som sier, «95 prosent sikkerhet er hgyt!». Enesisorene sier kunnskapen revisor ma
besitte blant annet inkluderer skatt, moms, myenigék i forhold til ligningspapirer,
regnskap; bade norske og internasjonale regleisjomgstandardene, verdivurdering og
aksjeloven. Tre av revisorene mener revisjonen egnskapsestimater blir stadig mer
krevende, mens ingen vil direkte si at revisor ttiesefor en i noen tilfeller urealistisk
oppgave, nar regnskapsestimater skal revideres. aEndisse mener revisjon av
regnskapsestimater helt klart har blitt mer krewenden ikke ngdvendigvis vanskeligere.
Denne revisoren mener det har vaert s& mye fokuevigjon av estimater, og det er sapass
etablert at revisjonen ma gjares grundig, slikettfdktisk er enklere for revisor a vite hva
som ma gjeres. | tillegg er revisjonsprosesserrketd fa i gang hos klientene, nar dette er &
anse som vanlig sier revisoren. Derimot vil det evaarer krevende for revisor ettersom

endringene har fgrt til en mer grundig revisjonstyt fokus pa dokumentasjon.

Flere av revisorene sier forventningene til revietie er hgye, og den ene tror dette kan
veere problematisk. Sistnevnte revisor tar opp tkale veere et forventningsgap, i forhold til
hva markedet forventer av revisor og hva revisarrhalighet under stramme rammer og
relativt sma honorarer. En annen revisor tar ogsa dette, men mener det har blitt mer
akseptert at regnskapsestimater ikke er en eksaktskap. Pa grunn av skjgnn vil man fa
skjgnnsintervaller og det viktigste blir & fokusegehele revisjonsprosessen og dokumentere
det som blir gjort. Man ma bare akseptere at te@uwr kan komme frem til forskjellige
svar, sier denne revisoren. Sann sett er det ikkerealistisk oppgave for revisor, men ser
man pa hvordan det av og til kan bli fremstilt idizkan revisjon av regnskapsestimater
virke urealistisk. Revisoren mener media av oddtildet til & virke som at nar revisor har
foretatt en revisjon er det to streker under syargtingen tvil eller usikkerhet. Dette nevnes
ogsa av revisoren som mener det er et forventnamsgegge mener dette ikke er en riktig

fremstilling.

En annen revisor papeker mye av litteraturen khytterevisjon av regnskapsestimater,
omhandler estimater i store foretak, mens problédimgen i Norge, stort sett knytter seq til
sma og mellomstore foretak. Dermed faler dennesoeen det mangler en del forskning og

svar pa de utfordringene norske revisorer mgater.
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Tiltak for & lette og forbedre arbeidet med revisjon av
regnskapsestimater

Mange av revisorene synes det er vanskelig a foresttemte tiltak som kan lette eller
forbedre arbeidet med revisjon av regnskapsestitmateav dem mener noe av problemet er
at regnskapsestimater er sa forskjellige. Innengma@mdre omrader av revisjonen kan det la
seg gjare a lage maler eller sjekklister, men détle sa lett for estimater. Kanskje kunne
det veert utarbeidet noen overordnede kontrollspaitsamdrer revisoren, men legger til det
kanskje allerede finnes om man ser i ISA 540. Exearav revisorene tror pa en todeling av
revisjonsstandardene, som tidligere nevnt. Dennenognnen revisor tror ogsa gkt fokus pa
estimater i revisjonsselskapene vil veere viktigireater blir bare mer og mer vanlig sier
den ene av dem, og de kan vaere utsatt for regnsieaygsulasjon, hvor begge forhold gjar
dem stadig mer sentral i revisjonen. Den andreissedrevisorene tror oppleering vil veere
sentralt, i innholdet i ISA 540 og hvilke handlimg®mm ma gjgres. Det poengteres at stadig
nye revisorer kommer inn i revisjonsselskapend, afidet er viktig at ikke fokuset avtar.
Seerlig blant mindre erfarne revisorer, tror deneeisoren det vil veere viktig a gke
bevisstgjaringen. Det ma tenkes gjennom hvorfor mjgm som man gjgr. En annen av
revisorene mener fokuset pa estimater allerederog sier tiltak for a lette eller forbedre
arbeidet med revisjonen av estimater er noe res@otenker pa hver dag. Internt er det ogsa
jevnlig mye kursing, blant annet om ulike regnskestisnater. Et tiltak for & bedre revisjonen
tror denne revisoren vil veere a bli mer oppmerksmna identifisere estimatene tidlig i
revisjonsprosessen. Revisoren som foreslo a utvkdetrollspgrsmal, tar ogsa opp
viktigheten av & besitte kunnskap om den bransjemtken befinner seg i. Dette vil veere
med & danne grunnlaget for evnen til & kunne etgeog vurdere klientens beregninger og
vurderinger. Av en annen revisor nevnes det muteghdor & utvikle en veiledning for
verdsettelse, lignende den som eksisterer for pendrevisoren sier det viser seg at
verdsettelsesekspertene bruker mye av de sammdlemage alle fall relativt like. En del av
inputen vurderes mot ulike referanser, men dettenodellene er noe ekspertene verner litt
om. Dermed blir det utfordrende for en vanlig revisten verdsettelseskompetanse. Hadde
dette veert mer tilgjengelig, og da gjerne i formeawvveiledning, tror denne revisoren det
kunne veert til hjelp. Den siste revisoren trorakltrettet mot foretakene kan veere
hensiktsmessig, i form av klarere retningslinjar éstimatene og begrunnelsene for bruk av
de ulike inndataene. Kanskje det hjelper & presigtterligere for foretakene at alt ma veere

velbegrunnet, sier revisoren.
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5.2 Sentrale funn

| dette delkapittelet gnsker jeg & se naermere pdedesynes er de mest sentrale og
interessante funnene, fra de utfgrte intervjuenger@dnet, slik som revisorene beskriver
det, fremstar revisjon av regnskapsestimater somdwrmamisk prosess. Stegene som
skisseres av revisjonsstandarden fglges ikke ifoestand at det er en bestemt rekkefglge,
hvor revisor gjar seg ferdig med det ene stegetfam gar videre til det neste. Slik revisjon
av regnskapsestimater beskrives av revisorene,dktte fortone seg som en utfordrende
oppgave, og det gar ikke a falge en «oppskrifteg Jar inntrykk av at hvert
regnskapsestimat nesten er unikt, og det blir derdoskelig & si noe generelt om estimater.
Flere faktorer spiller inn, for eksempel den ggikeiasjon, type estimat, forhold ved klienten
og type virksomhet. Slike faktorer pavirker om rekmpsestimatet blir utfordrende a
utarbeide og utfordrende a revidere. Nar det et, pé@geker en del av revisorene at ikke alle
estimater er like krevende og utgjgr en vesentBke. Det finnes mange ulike typer av

regnskapsestimater.

5.2.1 Klientens utarbeidelse av regnskapsestimater 0g manglende
dokumentasjon

Det som slar meg mest etter gjennomfgrelsen avvijoene, er revisors beskrivelse av

manglende regnskapsestimater og manglende dokusyentzos klienten.

Regnskapsestimater

Slik det fremkommer av intervjuene, kan det i manifeller veere foretakene ikke har
utarbeidet regnskapsestimater eller foretatt edesimg av behovet for & utarbeide estimater,
selv om dette i utgangspunktet skulle ha veert giRelvisorene beskriver denne situasjonen
som en av hovedutfordringene ved revisjon av regpséstimater. Grunner til manglende
utarbeidelse kan i fglge revisorene veere lav vibedi det kan veere ugunstig for foretaket
for eksempel & matte foreta verdireduksjon av aitmrd men ogsa i mange tilfeller fordi
foretaket ikke har tilstrekkelig kunnskap til a eeddar over at det foreligger krav om, og
behov for, estimatvurderinger. Flere av revisoreapporterer at det ofte er revisor som ma
gjgre klienten oppmerksom pa behovet for estimatiengene. | oppstartsmgtet og andre
mgater med klienten, kan det avdekkes forhold sdaa & hensyntatt av foretaket, og revisor

poengterer dette overfor klienten.
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Det er heller ikke uvanlig i felge noen av revisweat klienten har utarbeidet et estimat for
flere ar siden, for eksempel tap pa kundefordringen & ha foretatt ngdvendige
oppdateringer av metoden for estimering og de brd&tutsetningene. Da blir det ogsa
revisor som ma opplyse klienten om det falgendeobehfor ny gjennomgang av det

bestemte regnskapsestimatet.

Flere av revisorene uttaler at de ofte ma guidenkdin ved utarbeidelsen av estimatene, i den
forstand & opplyse om modeller eller metoder, afgdll klienten ma ta stilling til. Selve
beregningen overlates til klienten selv, eventagltlienten leier inn ekstern ekspertise.
Revisors bistand ved estimatberegningen fremstaimast som en ngdvendighet, nar
kunnskapsnivaet innen regnskap er lavt hos kliersgmrsmalet man kan stille seg er om
revisor er den som burde ta seg av denne veiledniag klientene. Noen av revisorene tar
opp at det kan veere en harfin balansegang, etterseisor ma beholde sin uavhengighet.
Jeg tror dette kan veere utfordrende og viktig devbavisst pa, og stiller meg derfor noe
undrende til at problemstillingen ikke blir tattppv flere av revisorene. Samtidig var det
mange av revisorene som presiserte at bistand wihdén i forbindelse med
regnskapsestimater, kun forekommer som veiledngngetve utvelgelsen av forutsetninger,
underliggende data og utarbeidelsen av regnskapsest, er forbeholdt klienten. Dermed
virker det pa meg som om de likevel er bevisst @dné problemstillingen og hvordan de

forholder seqg til den.

Dokumentasjon

Den andre hovedutfordringen som revisorene tar epknyttet til ledelsens i mange tilfeller
manglende dokumentasjon av regnskapsestimatenetliggarav revisorene poengterte i
lopet av intervjuene at dette er en utfordring. dbserverer mindre bra eller manglende
rutiner internt i foretakene, i tilknytning til regkapsestimater, og revisorene sier deres
inntrykk er at mye foregar muntlig i foretakene. Bw revisorene papeker imidlertid at
ettersom mye foregar muntlig, kan det tenkes detarsom utfares i foretakene knyttet til
estimeringsprosessen, enn det som fremkommer awntektasjonen. Selv om rutinene ikke
er nedfelt og formalisert, kan det likevel hende fomer sted, og diskusjoner omkring
regnskapsestimatene og inndataene kan ogsa fore&osmiv om det ikke er dokumentert.
Samtidig er det en del av revisorene som sier gdewpr mindre gode forklaringer, nar de
konfronterer klientene og utfordrer regnskapsedema noe som trekker i motsatt retning.

Flere av revisorene uttrykker at mange av foretakear mindre forstaelse og kunnskap nar
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det kommer til regnskapsrapportering, og da saddhgttet til regnskapsestimater. For
revisor blir det utfordrende & fa tak i dokumendasin som underbygger estimatene og a fa
dokumentert det som klientene forteller i mgter medisor. Nar dokumentasjon for et
regnskapsestimat faktisk foreligger hender det adigséikke er tilstrekkelig, i den forstand at
valgene som klienten har gjort i tilknytning tiltesatet, kun blir gjengitt og ikke naermere
forklart. Et eksempel kan vaere nar klienten hamgtvan diskonteringsrente, men ikke
utdyper valget mer enn som sa. Den manglende ikker tilstrekkelige dokumentasjonen
gjgr det utfordrende a vurdere om inndataene eitefigé og hensiktsmessige, og om

estimatene er rimelige.

Problemene med manglende dokumentasjon hos kliemi@virker flere av stegene (jf. figur
1) i revisjonen av regnskapsestimater: nar reviskal oppna forstaelse for ledelsens
estimeringsprosess, nar revisor skal avgjgre gradstimeringsusikkerhet og eventuell
seerskilt risiko, nar selve revisjonshandlingene ioghenting av bevis foretas og nar
tilleggsopplysningene skal revideres. Uten dokumsgonh fra klienten blir det rett og slett
utfordrende a samle revisjonsbevis. Jeg leggedikenerke til at flere av revisorene
poengterer at de ikke gir seg far de har fatt eatsrialet de trenger for & bli komfortabel,
og det blir presisert at de ikke lar seg presskliantene. Revisor har en jobb a gjere, og de
ma tenke pa hva som er rett, er det noen av demssamSprakbruken til flere synes jeg
ogsa statter oppom dette, i forhold til at flerermer «a utfordre» regnskapsestimatene til
klienten, og noen sier revisor ma se pa ikke bam Klienten har gjort i tilknytning til
estimatene, men ogsa hva som burde veert gjort.e Dattikerer etter mitt syn bade
profesjonell skepsis og profesjonelt skjgnn, nam geg tidligere har veert inne pa kan veere
viktig for & unngd skjevheter i revisors vurderingagjort i tilknytning til

regnskapsestimatene.

For a fa all informasjonen som er ngdvendig, erdetlig & gjennomga alle vesentlige

estimater, i mater med klienten. Slik prosessekrbes av flere av revisorene, kan det ogsa
veere ngdvendig a ga flere runder med klientenrsete informasjonen som presenteres i
farste omgang ikke alltid er tilstrekkelig. Derimattaler flere av revisorene at det ikke er

gnskelig & ga for mye frem og tilbake, slik at dever & minimalisere dette.
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Norske forhold

Flere norske foretak kan karakteriseres som sménepmstore, og mange av revisorene
linker den mangelfulle dokumentasjonen og de mardgeestimatvurderingene delvis opp
mot dette. De drar en parallell mellom regnskapgietanse og starrelse pa foretaket, i den
forstand at jo mindre et foretak er, jo mindre faedse er det for regnskap, standarder og
behovet for dokumentasjon. Derimot vil ikke detiléichgjelde. Noen av revisorene sier ogsa
stagrre foretak, i noen tilfeller bgrsnoterte, karangle tilstrekkelig kompetanse for
utarbeidelse av regnskapsestimater. Nar dette aiteten for en del av de reviderte
foretakene, blir det som nevnt ofte revisors oppgavinformere klienten om behovet for

utarbeidelse av ulike regnskapsestimater.

Videre synes jeg refleksjonene til revisoren somanbeidet i Nord-Amerika er interessante.
Denne revisoren tar som nevnt opp det han menesré kulturforskjeller mellom Norge og
Nord-Amerika. | Norge mener revisoren det er et anslappet forhold til regnskap, bade
ved utarbeidelse, revisjon og overvakning, mens mblord-Amerika forholder seg mye

strengere til dette.

Sammenlignet med egen analyse av ISA 540 og sentrale
forskningsstudier

| forhold til min egen analyse av ISA 540, samtatdeler av det som blir presentert i den
tilgjengelige litteraturen omkring regnskapsestienakom det delvis som en overraskelse at
de intervjuede revisorene knytter hovedprobleniemmtinglende dokumentasjon og i flere
tilfeller mangel pa estimater. Spesielt ut i franddilgjengelige litteraturen og
forskningsstudier rundt regnskapsestimater, foeelel i studien til Griffith et al. (2013),
fremstar selve revisjonen av estimatene og vurderin av rimeligheten som
hovedproblemet. Regnskapsestimater blir beskrewat ismer eller mindre grad usikre og
komplekse, samt preget av at estimatene er badeskjpnnsmessige vurderinger, noe som
kan gjgre dem krevende a revidere og krevendestilltag til om de fremstar som rimelige.
Riktignok blir dette poengtert av revisorene, ogster dette i mange tilfeller kan stemme.
Flere av revisorene trekker inn hvor skjgnnsmestagoeidelsen av regnskapsestimater kan
veere, noe som farer til skjgnnsintervaller av rigeelestimater, hvorpa usikkerheten som
omgir mange av estimatene kan gjgre dette intetvsibrre. Det er ogsa noen av revisorene
som poengterer det store antallet av forutsetnisgen kan innga i en estimatberegning.
Revisorene beskriver videre kompliserte modellen éan vaere store, og besta av mengder
med inndata. Hovedutfordringen slik de fleste renese beskriver det er derimot knyttet til
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mangel pa dokumentasjon, dokumentasjon som er mindr eller av utilstrekkelig kvalitet

0g manglende estimater.

Sammenlignet med den nevnte studien, har jeg settepisjon av regnskapsestimater i
Norge, mens Griffith et al. (2013) tok for seg sgenh av komplekse regnskapsestimater i
Amerika. Store deler av litteraturen som knyttey seregnskapsestimater er amerikansk, og
selv om alle i hovedsak star overfor de samme k@ revisjon av regnskapsestimater,
kan problemstillingene veere forskjellige, noe somg jmener denne oppgaven kan gi
indikasjoner pa. Som Bratten et al. (2012) poergteaktorer som miljg og oppgave Vil

kunne pavirke revisjonen av regnskapsestimaterteDeilr noe jeg i utgangspunktet hadde
reflektert over, men etter hvert som arbeidet mitgjehgelig litteratur pagikk, ma jeg

innrgmme at det ble skjgvet mer pa avstand, slivatene fra revisorene delvis kom som en

overraskelse.

Generalisering

Revisorene jeg har veert i kontakt med, kommerdnalike revisjonsselskap, og de forholder
seg ogsa til flere ulike bransjer. Nar de likevekg@r pa noen av de samme utfordringene
knyttet til klientenes estimatutarbeidelse og dokuatasjon, mener jeg det taler for at dette
kan vaere problemstillinger som ogsa vil gjeldedodre revisorer og revisjonsselskap, og da
ogsa i andre regioner. De intervjuede revisorengt&nogsa problemene opp mot stgrrelsen
pa de reviderte foretakene. | Norge klassifisei®$ @rosent av alle foretak som sma eller
mellomstore (NHD, 2012). Imidlertid kan jeg ikke gétte grunnlaget hevde at det vil tilsi at
de identifiserte utfordringene ogsa vil gjelde dmdre revisorer og revisjonsselskap, men det

kan heller ikke utelukkes.

5.2.2 Valg av revisjonshandling

Revisors valg av revisjonshandling kommer an p& tggtimat og den gitte situasjon, men
jeg ser en tendens blant revisorene til i staragl grvurdere hendelser etter balansedagen og
test av ledelsens regnskapsestimat. Flere avorevis sier direkte, at dette er handlingene
som anvendes mest i praksis. Test av kontrollerféskt@itet og utarbeidelse av
punktestimat eller intervall benyttes ogsa, mer kialrt ikke i like stor grad. | forhold til
punktestimat og intervall, nevnes hovedsakelig adeanalyser og ngkkeltallsanalyser.
Inntrykket mitt er derfor at revisjonshandlingemensutfgres er en kombinasjon av at revisor

tester ledelsens regnskapsestimat, ser pa hendstserbalansedagen og supplerer med
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nokkeltalls- og scenarioanalyser. To av revisongirgkker ogsa dette eksplisitt. | den grad
fullstendig, egne punktestimat eller intervall biides, er det som oftest en intern ekspert
involvert. Det fremstar ikke som vanlig & engasjetesterne eksperter, men klientene

benytter i flere tilfeller eksperthjelp nar regngkastimatene skal utarbeides.

| studien til Griffith et al. (2013) avdekkes degsa at revisor i stor grad konsentrerer seg om
a utfgre revisjonshandlingen, teste ledelsens kegsestimat. Dette har fort til at det fryktes
revisor i for liten grad utfgrer en uavhengig rgmis og at det blir i stgrre grad en
verifisering av det ledelsen har gjort, og ikke emrdering av rimeligheten til
regnskapsestimatene. Det blir altsda mer fokus pdsessen enn rimeligheten til
regnskapsestimatets tallstgrrelse. Revisorenegegdrt i kontakt med oppgav som nevnt, i
tillegg ofte & se pa hendelser som finner sted fréimdatoen for avgivelse av
revisjonsberetningen, i motsetning til de amerikansevisorene. | forhold til om revisor
ikke gjar seg opp en uavhengig vurdering av hva somet rimelig regnskapsestimat, sa
synes ikke jeg det virker & gjelde for revisoremg far intervjuet. Alle svarte de i mer eller
mindre grad foretar en vurdering av hva som vilevagrrimelig regnskapsestimat, i forkant
av at de ser neermere pa hva klienten har utarhbeséét om dette ikke er et krav i
revisjonsstandarden. Som tidligere veert inne padea ogsa flere som uttalte & tenke over
om ledelsen har brukt de inndataene som de buodesom indikerer at de ikke utelukkende
kun ser pa ledelsens inndata og estimat. De brogsé ord som «a utfordre» klientens
regnskapsestimat. Alt dette tror jeg ogsd ma sssmmenheng med at de reviderte
foretakene ikke alltid utarbeider regnskapsestimaig nar de gjor det kan dokumentasjonen
veere mangelfull. Dermed kan det bli mer naturligeatsorene utvikler egne oppfatninger,

og blir observant for om alle inndata som skal lgaetas er med i estimatberegningen.

Selv om revisorene jeg har veert i kontakt med appgeflektere, i noen grad, over hva som
vil vaere et rimelig estimat i forkant av at de segrmere pa klientens estimatberegninger, er
det ikke qitt at dette er en etablert praksis. Swgumentert tidligere, mener jeg at det som
ledd i en vurdering omkring rimelighet ikke vil veenrimelig & anta at a ta stilling til dette
far man ser neermere pa ledelsens egne forutsetriggieres utarbeidete regnskapsestimat,
vil veere hensiktsmessig. Jeg mener ikke at reviskal utfgre en fullstendig
estimatberegning, men foreta en enkel vurderinguagbeide et rimelighetsintervall, far
regnskapsestimatet ledelsen presenterer gjennomgésom dette er aktuelt kan det utgjgre

et nytt krav i ISA 540, under risikovurderingshander og relaterte aktiviteter.
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5.2.3 Krav og forventninger til revisor

Som sagt eksisterer det er mange ulike typer awskagpsestimater, og de kan finnes innen
ulike typer av bransjer og virksomheter. Flere ewvisorene presiserer hvor viktig det er &
kjenne klienten, bransjen og virksomheten, fordtedeil danne et grunnlag for tilstrekkelig
a kunne utfordre estimatene og dets forutsetningeunderliggende data. En forstaelse for
klienten og regnskapsestimatene er sentralt farréé utfare en effektiv revisjon. Dette er
kanskje ogsa grunnen til at revisorene stort segter innenfor bestemte bransjer. Det skal
godt gjgres & kunne mye om alle typer bransjer ickkggomheter, slik at det er bedre &
begrense fokusomradet og utvikle spisskompetarikevél ma revisor besitte relativt mye
kunnskap og kompetanse, som papekt av flere agamne, og som ogsa tas opp av Martin
et al. (2006) og Bratten et al. (2012). En av menédse sier revisor ma besitte kunnskap om
blant annet skatt, moms, mye teknisk i forholdigihingspapirer, regnskap; bade norske og
internasjonale regler, revisjonsstandardene, verdaring og aksjeloven. Dette er ogsa noe
som naermest forventes at revisor skal kunne, og fen av revisorene tar opp, kan det
veere store forventninger til revisor. En av revesw tror at det kan veere et forventningsgap,
mellom hva som forventes av revisor og hva reveor stand til. Selv om regnskapet er
revidert vil ikke det bety at det er 100 proserksrit, og fritt for feilinformasjon. Dette
poengteres ogsa av en annen revisor, som menea adigi en urealistisk fremstilling av
hva revisors rolle er og hva revisor er i standJ#&lg mener dette er et godt poeng, ettersom
regnskapsestimater inneholder en usikkerhet sorsjoeen ikke kan eliminere. Samtidig
ser jeg ogsa nytten av hgye forventninger, fordifdeer til gkt fokus pa a bli bedre og yte

best mulig.

Press pa revisjonshonorarene

Et annet poeng som nevnes av to av revisorene mgjesp finner interessant er presset pa
revisjonshonorarene, samtidig som regnskapsrappaén blir mer kompleks og det stilles
gkte krav til revisjonen. Flere av revisorene tokleédningsvis opp at de har opplevd et gkt
fokus pa regnskapsestimater de siste arene. Deéite fmkuset har fart til mer
oppmerksomhet o0g bevissthet knyttet til dokumentasjog begrunnelser for
regnskapsestimatene, for eksempel i forhold til emliggende data, forutsetninger og
vurderinger av den eller de som har foretatt uidddgen av regnskapsestimatet. Som en av
revisorene sier var det tidligere mindre fokus pBres estimeringsprosessen til ledelsen og
hvordan de kom frem til regnskapsestimatene. Em@v revisorene supplerer med & si at
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det i dag er oppstilt mye strengere krav for r@rngn av regnskapsestimater, i forhold til hva
som skal hensynstas, vurderes og hvordan dettelskamenteres.

Det er i den anledning interessant at to revisaremer det eksisterer et press pa
revisjonshonorarene. Som en av dem sier er degrdatte er et darlig argument, men det er
absolutt et reelt argument. Dersom ISA 540 skajdgltil punkt og prikke, uavhengig
starrelse pa selskap, sa vil det veere tidkreveral@irdentasjonsmessig. Som de fleste
revisorene har papekt er det skjedd en gkning v kiarevisors dokumentering av
regnskapsestimatene. Nar man da har sett en neqatiling i revisjonshonorarene, er dette
noe som vanskeliggjgr oppgaven til revisor. Kraveéiheevisors dokumentasjon drar i
retning mer arbeid med den enkelte klient, mensjemshonorarene stgtter ikke oppom
dette. Som en av de to revisorene papeker, kahlidednskelig a fa dette til & ga rundt. Sa
kan man spgrre seg om revisjonsselskapene selvabi@rmedvirkende til & sette seg i en
posisjon med reduserte revisjonshonorarer. Uateetjeg dette kan vaere en utfordring for
revisjonsselskapene i fremtiden, og er noe detsegrneermere pa. Som bade fremgatt av
litteraturen og tatt opp av enkelte av revisorddie,ikke verden enklere, snarere tvert imot.
Vi ser en stadig gkt bruk av regnskapsestimaterligsastimater pa virkelig verdi, og
estimatene gker i kompleksitet. Jeg vil si meg em@yisoren som poengterer at dersom det
skal forega en effektivisering av revisjonen, battel falgelig ikke foregd innenfor

revisjonen av regnskapsestimater.
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6. Konklusjon

Formalet med denne oppgaven var & se nermere Igé htfordringer revisor star overfor
ved revisjon av regnskapsestimater, og hvordaredesses i praksis. For a f svar pa denne
problemstillingen analyserte jeg farst revisjonsdtaden for revisjon av regnskapsestimater
og estimater pa virkelig verdi. Standarden innetiokdav og veiledning for revisjonen, men
den apner for bruk av skjgnn og gir revisor valgghater pa en del punkter. Dette studerte
jeg neermere for a finne ut hvilke elementer i jievien av regnskapsestimater som kan vaere
utfordrende for revisor. | tillegg nyttet jeg seal& forskningsartikler knyttet til revisjon av
regnskapsestimater for & fa en bredere referansegail slutt endte jeg opp med flere
spgrsmal som jeg gnsket svar pa. Dette utgjordeinteénvjuguide som ble utpravd pa seks

revisorer innenfor to av de fire store revisjonskapene.

Revisjon av regnskapsestimater bergrer grunnleggeprbblemstillinger knyttet til
regnskapsrapporteringen og hvordan utformingenemne pavirker revisors mulighet til a
tilfare palitelighet til regnskapet. | tillegg, etsom revisjon av regnskapsestimater ofte
innebzerer betydelige skjgnnsmessige vurderingagainrevisjon av estimater i en starre
problemstilling knyttet til revisors skjgnnsmessigeirderinger og beslutningstaking
(«¢judgment and decision-making») Jeg har derimtitétanoe annet fokus, da jeg har valgt
en mer praktisk angrepsvinkel, hvor jeg har forsgktkartlegge revisors praksis og

utfordringer ved revisjon av regnskapsestimater.

Nar jeg startet arbeidet med denne oppgaven hadde fprventninger til at
hovedutfordringen knyttet til revisjon av regnskegtgmater, ville veere selve
giennomgangen og revisjonen av estimatene for &@evarestimatenes rimelighet. Min
oppfatning var at hovedutfordringen bestar i adéstielse for, og vurdere, de komplekse
estimatene og inndataene, uten i for stor grad addlirket av klientens egne vurderinger,
slik at revisor pa best mulig mate kan ta stilltilgegnskapsestimatenes rimelighet. Jeg fikk
en forstdelse av estimater som i stor grad baserkjpnnsmessige vurderinger, og at
estimatene i mange tilfeller kan veere sveert usBymet mitt var preget av & ha gjennomgatt
den internasjonale revisjonsstandarden, ISA 540, dg mange amerikanske
forskningsartiklene jeg fordypet meg i. Riktignok a@ette medvirkende til at revisjon av
regnskapsestimater blir utfordrende, noe som f@ieretervjuobjektene tar opp, men for de
intervjuede norske revisorene er det ikke ngdverslidgette som er selve hovedutfordringen.
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Revisorene mener de mange sma og mellomstore Keretai flere tilfeller mangler
regnskapskompetanse og regnskapsforstaelse, aprmeve opplever at hovedutfordringen
knytter seg til klientenes manglende dokumentaajoestimater, og manglende vurderinger
og utarbeidelse av estimater som sadan. Dette ersamtlige revisorer poengterer som
utfordrende. Ettersom de intervjuede revisoreneehi@ring fra ulike bransjer og med ulike
estimattyper, mener jeg dette kan gi en indikagpdnat problemstillingen kan gjelde

generelt.

Manglende dokumentasjon eller manglende regnskapsgsr hos klientene, gjar ikke
revisjonen av estimatene til en umulig oppgave, aerblir en krevende oppgave som kan
utgjare en stor del av revisjonen totalt sett. Bendne beskriver a matte foreta flere mgter
med klienten, og det er gjerne ngdvendig & ga fiender far revisor kan si seg komfortabel
med estimatet og det tilhgrende revisjonsbevisét. @étimatberegningene ikke er utfgrt av
klienten, ma revisor ofte veilede klienten ved béddelsen av estimatene, i den forstand &
opplyse om modeller eller metoder, og forhold kisgnma ta stilling til. Selve beregningen
overlates derimot til klienten selv, eventuelt iekten leier inn ekstern ekspertise, ettersom

revisor ma opprettholde sin uavhengighet.

Revisjonsstandarden for revisjon av regnskapsesimaoppstiller fire ulike
revisjonshandlinger for revisors handtering av delate risikoene for feilinformasjon.
Revisor ma ta hensyn til de iboende egenskapeneegritkapsestimatet, men det legges
ingen videre faringer for valg av handling. | priakgelges i hovedsak revisjonshandlingene
a vurdere hendelser etter balansedagen, dersorg,roglia teste ledelsens estimat. Test av
kontroller og utarbeidelse av punktestimat ellgeivall forekommer ogsa, men ikke i like
stor grad som de to andre revisjonshandlingene. Wd@eidelse av punktestimat eller
intervall nevnes, omtales i hovedsak scenario- egkeltallsanalyser. Inntrykket mitt er
derfor at revisjonshandlingene som utfgres er eanbioasjon av at revisor tester ledelsens
regnskapsestimat, vurderer hendelser etter balageadog supplerer med ngkkeltalls- og
scenarioanalyser. De fleste revisorene uttaler aggdre seg opp en mening om hva som vil
veere et rimelig estimat, i forkant av at de seklpgntens regnskapsestimat. Revisorene har
ogsa etter min mening, en sprakbruk som indiketedeaforetar en kritisk revisjon av
regnskapsestimatene. De nevner for eksempel ardrefo ledelsens estimat og & se etter
forutsetninger og underliggende data som ledeléde har brukt for utarbeidelse av
estimatet, men som burde ha veert med i beregnirigener imidlertid ikke gitt at andre

revisorer ogsd har denne fremgangsmaten. Jegr stibg spgrsmalet om det kan vaere
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hensiktsmessig med et krav i standarden, om aoeviorkant bgr utarbeide en forventning

til hva som vil utgjgre et rimelig estimat.

Flertallet av revisorene jeg intervjuet mener dat hlitt et gkt fokus pa regnskapsestimater
de siste arene, med gkte krav til revisjonen awnskgpsestimater og dokumentasjonen av
denne, enn det tidligere har veert. De mener dag ied oppstilt strengere krav for revisjonen
av regnskapsestimater i forhold til hva som skalslyastas, vurderes og hvordan dette skal
dokumenteres. Dette har fart til en mer krevendpgape for revisor, spesielt sett i

sammenheng med fallende revisjonshonorarer.

Det er tydelig fra de foretatte intervjuene at spun av regnskapsestimater er en dynamisk
prosess som pavirkes av ulike faktorer. Eksempieitgite kan veere den gitte situasjon, type
estimat, forhold ved klienten og type virksomhethAngig av faktorene, kan revisjon av
regnskapsestimater i mange tilfeller veere en utéorde oppgave. Regnskapsestimater kan
relativt sett ha hgy risiko knyttet til seg, slikravisjonen av disse vil kunne utgjgre en stor
del av revisjonen totalt sett. Flere av revisoréswe opp at det er viktig med erfaring,
kompetanse og kjennskap til klienten, virksomheaigrbransjen den opererer innenfor, nar
vurderinger skal tas i tilknytning til revisjon aregnskapsestimater. Bade en del av
revisorene og litteraturen knyttet til regnskapsester, tror man vil se en gkt bruk av
estimater i fremtiden, noe som jeg mener ytterigésler for & fortsette fokuset pa

regnskapsestimater.
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Vedlegg

Vedlegg 1:

Interviuguide

Generelt om intervjuobjektet

1. Hva er din posisjon i revisjonsselskapet?
a. Hvor mange ar har du hatt denne posisjonen?
2. Hvor mange ars praksis har du innen revisjon?

3. Hva er din utdannelsesbakgrunn?

Generelt om revisjon av regnskapsestimater

1. Hvilke hovedutfordringer er det generelt ved remMisgav regnskapsestimater?

2. Er utfordringene ved revisjon av regnskapsestiméeskjellig om regnskapet
avlegges etter IFRS (evt. forenkelt IFRS) elleeretjod regnskapsskikk (evt. god
regnskapsskikk for sma foretak)?

3. Huvilke regnskapsposter er typisk utfordrende vedsjen av regnskapsestimater?

4. Hvilke bransjer/naeringer er spesielt utfordrende nevisjon av regnskapsestimater?

ISA 540 Generelt

1. Hvordan vil du karakterisere ditt kjiennskap til nmhdet i ISA 540: sveert godt, godt,
middels eller begrenset?

2. Er det vanlig eller hender det at du konsulterer éksempel slar opp i) ISA 540 nar
du reviderer regnskapsestimater?

3. Opplever du at naveerende ISA 540 er mer nyttigregisjon av regnskapsestimater,
enn de tidligere standardene?

4. Er det deler av eller innhold i ISA 540 du opplesem problematisk ved revisjon av

regnskapsestimater?
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5. Er det forhold du mener ISA 540 burde dekket, mem slen ikke dekker eller
dekker mangelfullt?
6. Har revisjon av regnskapsestimater endret seg &tteédvaerende ISA 540 ble tatt i

bruk, fra og med regnskapsaret 2010?

ISA 540 Risikovurderingshandlinger og relaterte akiviteter

7. Er det vanlig eller hender det at du gjgr deg appnening om hva som er et rimelig
regnskapsestimat, i forkant av at du undersgkerdavo ledelsen har utarbeidet
regnskapsestimatet og hva deres estimat er?

8. Opplever du det som en utfordring at rammeverkrémportering ikke spesifiserer
hvordan maling av usikre estimatstarrelser skal,sijer at dette er uklart?

9. Kan det veere en utfordring a fa forstaelse av haortedelsen identifiserer de
transaksjonene, hendelsene og forholdene som kadfgree et behov for a
regnskapsfare eller opplyse om regnskapsestimetgnskapet?

10.Kan det veere en utfordring a f4 en forstdelse foordan ledelsen utarbeider
regnskapsestimatene, og fa en forstaelse av dat@esrebasert pa?

11.Huvilke interne kontroller relatert til regnskapsestter foreligger typisk?

12.Er det andre forhold knyttet til dine risikovurdggshandlinger og relaterte aktiviteter
ved revisjon av regnskapsestimater, du oppleverwéondrende?

13.Hvor nyttig er det & giennomga resultatet av regpskstimater inkludert i tidligere
perioders regnskaper, for a vurdere regnskapsestimainnvaerende periode?

ISA 540 Identifisering og vurdering av risikoen forvesentlig feilinformasjon

14.Er vurdering av graden av estimeringsusikkerhetttiehytil et regnskapsestimat,
typisk blant de mest utfordrende oppgavene vedj@viav regnskapsestimater?
15. Hvilke regnskapsestimater er det typisk knyttekkesihet til?

16. Hvilke regnskapsestimater medfarer typisk seerskiikoer?
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ISA 540 Handtering av de anslatte risikoene for vesntlig feilinformasjon

Ved handtering av de anslatte risikoene for vegpméilinformasjon skal revisor, under
hensyntagen til de iboende egenskapene ved regestapatet, gjennomfare en eller flere

av disse revisjonshandlingene:

a. Fastsla hvorvidt hendelser som finner sted frentddiloen for avgivelse av
revisjonsberetningen, gir revisjonsbevis for regpsestimatet.

b. Teste hvordan ledelsen har utarbeidet regnskapsssti og dataene som
regnskapsestimatet er basert pa.

c. Teste kontrollenes effektivitet i forhold til hvad ledelsen har utarbeidet
regnskapsestimatet, sammen med hensiktsmessigarssiendlinger.

d. Utarbeide et punktestimat eller et intervall for \ardere ledelsens
punktestimat.

17.Hvilke av disse revisjonshandlingene er mest vantig hvorfor?

18.Er det spesielle utfordringer med de handlingeme k&e nyttes?

19.Hender det at mer enn én av disse revisjonshamdimgyttes, og i tilfelle nar?

20.1 hvilke situasjoner (for eksempel for ulike regapkposter, klientstgrrelse og graden
av estimatusikkerhet) nyttes de ulike eller kombjoaer av disse
revisjonshandlingene?

21.Sett at du velger test av ledelsens estimat sonsjoeghandling, hvilke sentrale
vurderinger gjgres da?

22.Har du erfaring med a utarbeide et punktestimadr edt intervall for a vurdere
ledelsens punktestimat?

23.Hvordan gar du frem for & innsnevre intervalleteil omrade der alle resultater
innenfor intervallet anses som rimelige?

24.Dersom regnskapsestimater medfgrer seerskilte esikaarbeides det da i starre
grad et punktestimat eller intervall for & vurdir@elsens punktestimat?

25.Er det problemstillinger ved evaluering av ellenhenting av revisjonsbevis for
handtering av saerskilte risikoer, som du opplever stfordrende?

26.Er det vanlig a nytte eksperter ved handtering eawslatte risikoene for vesentlig
feilinformasjon, eller er det andre faser i rewisa der det er stgrre behov for
eksperter? Hvilke type ekspertise er det typisloldhr?

27.Er det spesielle utfordringer som oppstar nar ekspayttes?
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ISA 540 Vurdere rimeligheten av regnskapsestimateneog avgjgre hva som er

feilinformasjon

28.Hender det at du, ved vurdering av regnskapsesimeatrimelighet i forhold til de
innsamlede bevisene og regnskapet som helhet,dhmmvifor & ga tilbake og hente
inn ytterligere bevis eller velge en ny fremgangs@&an du gi noen eksempler pa
dette?

29.Er det vanlig eller hender det at tilgjengelige ibewed revisjon av
regnskapsestimater, ikke er tilstrekkelige ellerdiletsmessige?

30.Er det spesielle utfordringer ved revisjon av jisopplysninger?

31.Er det vanlig eller hender det at du avdekker iasgiigner pa mulig manglende
objektivitet hos ledelsen? Pavirker dette din kasjdn om hvorvidt risikovurdering

og tilhgrende handlinger fortsatt er hensiktsmessiga fall pa hvilken mate?

Avsluttende spgrsmal

32.Hvem i revisjonstemaet tar typisk beslutninger som:
Vurdering av om en risiko er saerskilt?
Vurdering av om eksperthjelp er ngdvendig?

Valg av revisjonshandling(er)?

YV V VYV V

Konklusjon vedrgrende regnskapsestimaters rimefighe
> Vurdering av indikasjoner pa manglende objektivites ledelsen?

33.Pavirket Finanskrisen 2008 ditt arbeid med revisonregnskapsestimater, og i sa
fall, merkes effektene enna?

34.Er det andre forhold enn det vi til na har veerteirpd, knyttet til revisjon av
regnskapsestimater, du opplever som utfordrende?

35.Vil du si deg enig i pastanden: revisor utsettaseio stadig vanskeligere, krevende
og i noen tilfeller urealistisk oppgave, nar reqapssestimater skal revideres?

36.Hvilke tiltak tror du kan lette og/eller forbedrerbaidet med revisjon av

regnskapsestimater?



